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https://doi.org/10.32077/skp.2021.34.1-1
Maciej Andrzejewski

REALIZACJA ZASADY KONTRADYKTORYJNOSCI
W KANONACH KODEKSU PRAWA KANONICZNEGO
PO REFORMIE PROCESU O STWIERDZENIE
NIEWAZNOSCI MALZENSTWA PAPIEZA FRANCISZKA
(DYSPOZYCYJINOSC I NIEZAWISLOSC)*

Wprowadzenie

Problematyka realizacji zasady kontradyktoryjnosci w kanonicznym pro-
cesie o stwierdzenie niewazno$ci malzenstwa, analizowana w kontek$cie
elementéw strukturalnych i proceduralnych iudicium po reformie procesu
malzenskiego papieza Franciszka, nabiera nowego znaczenia ze wzgledu na
jej wpltyw na wspotczesny proces matzenski. Reforma franciszkanska dopro-
wadzila do modyfikacji kanonéw Kodeksu Prawa Kanonicznego z 1983 r.!
konstytuujacych warunki, od ktorych zalezy zakres analizowanej zasady.
List apostolski motu proprio Mitis Iudex Dominus lesus* wptynat na uno-
rmowanie elementow sktadowych zasady kontradyktoryjnosci, takich jak:
skarga powodowa jako impuls procesowy; oznaczenie przedmiotu procesu;
strony sporu i podmiot uprawniony do jego rozstrzygnigcia; réwnou-
prawnienie stron procesowych, minimum dyspozycyjnosci stron oraz pod-

Dr MACIEJ] ANDRZEJEWSKI, Katedra Norm Ogolnych i Teorii Prawa, Wydziat Prawa Kano-
nicznego, Uniwersytet Papieski Jana Pawta 11 w Krakowie; ul. Kanonicza 9/408, 31-002
Krakow, Polska; e-mail: maciej.andrzejewski@upjp2.edu.pl; https://orcid.org/0000-
0001-8440-2426

* Niniejszy artykul powstal w wyniku realizacji projektu badawczego nr UMO-
2017/25/N/HS5/02554, finansowanego ze srodkéw Narodowego Centrum Nauki.

' Codex Iuris Canonici auctoritate loannis Pauli PP. Il promulgatus (25.01.1983), AAS 75
(1983), pars 11, s. 1-317; tekst polski: Kodeks Prawa Kanonicznego, przektad polski za-
twierdzony przez Konferencje Episkopatu, Pallottinum, Poznan 1984 [dalej cyt.: KPK/83].

2 Franciscus PP., Litterae apostolicae motu proprio Mitis ludex Dominus Iesus quibus canones
Codicis Iuris Canonici de Causis ad Matrimonii nullitatem declarandam reformatur
(15.08.2015), AAS 107 (2015), s. 958-67; tekst polski: Franciszek, List apostolski motu
proprio Mitis Iudex Dominus Ilesus reformujgcy kanony Kodeksu Prawa Kanonicznego
dotyczqce spraw o orzeczenie niewaznosci malzenstwa (tekst tacinsko-polski), Wydaw-
nictwo Diecezji Tarnowskiej Biblos, Tarnow 2015 [dalej cyt.: MIDI].
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miot uprawniony do wydania rozstrzygnigcia, wyposazony w atrybuty nie-
zawistosci i bezstronnos$ci. Analiza wspomnianej reformy procesowej w ko-
ntekScie zasady kontradyktoryjnosci, w szczegolnosci w obszarze dwoch
elementow: skargi powodowej oraz oznaczenia przedmiotu procesu, zostaly
omowione przez autora w osobnym opracowaniu’.

W przedmiotowym artykule zostang natomiast przedstawione uwagi do-
tyczace wplywu reformy procesowej papieza Franciszka na zakres zasady
kontradyktoryjno$ci w odniesieniu do takich elementow jak: minimum dys-
pozycyjnosci stron oraz podmiot uprawniony do wydania rozstrzygnigcia,
wyposazony w atrybuty niezawistosci 1 bezstronnosci. W zakresie pro-
blematyki dyspozycyjnosci stron podkresli¢ nalezy, ze istotne znaczenie, po-
dczas catego postepowania sadowego, ma prawo stron do wptywania swoim
zachowaniem na przebieg i wynik procesu. Ta swoboda stron procesowych
dotyczy przede wszystkim czynnosci dowodowych, ale dotyka takze mo-
zliwosci zainicjowania postgpowania kanonicznego, aktywnos$ci sedziego
oraz stron w toku catego postepowania sagdowego. Analizujac zagadnienie
zwigzane z dyspozycyjnoScia w procesie kanonicznym nie sposob, cho-
ciazby w minimalnym zakresie, nie odnie$¢ si¢ rowniez do inkwizycyjnosci
jako zasady przeciwstawnej kontradyktoryjnosci. Ukazanie realizacji wska-
zanych zasad procesowych we wspolczesnym procesie matzenskim pono-
whnie otwiera dyskusje nad optymalnym zakresem obowigzywania obu zasad
w procesie sgdowym, w kontekscie dotarcia do prawdy obiektywnej oraz
zbawienia dusz, z czego ta ostatnia w prawie KoS$ciota jest uznawana za su-
prema lex.

Z kolei rozwazania dotyczace pozycji ustrojowej sedziego koscielnego
zostang rozpoczete od refleksji natury ogdlnej, prowadzacej do ustalenia roli
sedziego koscielnego w procesie kanonicznym. Z tym zagadnieniem $cisle
zwigzane jest pytanie o normatywne podstawy niezawisto$ci i bezstronnosci.
Tylko podmiot, ktory jest prawdziwie niezawisty moze by¢ bezstronny, stad
tak wazne sg instytucje prawa materialnego i procesowego gwarantujace nie-
zawisto$¢ sedziowska. Majac na uwadze eklezjalny wymiar zasad realizo-
wanych we wspolczesnym procesie matzenskim, istotnego znaczenia na-

3 M. Andrzejewski, The Principle of Contradiction Following the Reform by Pope Francis of
the Process to Declare Nullity of Marriage (Libellus and the Subject-Matter of the
Process) [oddany do druku].
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bierajg teologiczne przestanki niezawistosci s¢dziego koscielnego, tak aby
urzad koscielny, ktory sprawuje sedzia stuzyt realizacji celu duchowego, sto-
sownie do wskazan kan. 145 KPK/83. Odwotanie do samego Boga jako ratio
niezawistosci i bezstronnos$ci sedziego koscielnego stanowi zarazem punkt
wyjsécia do rozwazan o gwarancjach, przez ktore prawodawca postanowit za-
bezpieczy¢, w wymiarze prawnym i procesowym postuge sedziego kosciel-
nego w procesach sadowych, w szczegdlnosci w procesie o stwierdzenie nie-
waznoS$ci matzenstwa, ktore przez Chrystusa Pana zostato miedzy ochrzczo-
nymi podniesione do godnosci sakramentu (kan. 1055 § 1 KPK/83).

Zagadnienia zwigzane za$ z takimi elementami wptywajacymi na zakres
zasady kontradyktoryjnos$ci, jak strony sporu i podmiot uprawniony do jego
rozstrzygniecia oraz ich rownouprawnienie, ze wzgledu na ztozonos¢ pro-
blematyki badawczej oraz ich doniosto$¢ w procesie o stwierdzenie nie-
waznos$ci matzenstwa, zostang oméwione w kolejnym artykule.

1. Dyspozycyjnos$¢ stron procesowych

W literaturze przedmiotu wskazuje si¢, iz wybor miedzy dyspozycyj-
noscig a inkwizycyjnoscig postgpowania ma szczegolnie wazkie znaczenie
dla okreslenia charakteru catego procesu. Wybor zas jednej z tych dwoch
mozliwosci, w duzej mierze decyduje o wartoSciach, jakie beda przy$wiecaty
prowadzonemu procesowi. Proces dyspozycyjny to taki, w ktorym kluczowa
role odgrywaja strony procesowe, majace wplyw na bieg postepowania, de-
terminujace aktywnos$¢ sedziego. Natomiast w procesie inkwizycyjnym na
pierwszy plan wysuwa si¢ osobe s¢dziego, ktory decyduje o poszczegdlnych
czynnosciach procesowych [Greszata-Telusiewicz 2013a, 106-107]. Stusz-
nie zwraca uwage Arroba Conde, iz aktywno$¢ stron w procesie jest naj-
lepsza gwarancja obrony ich praw, jednakze ze wzgledu na specyfike prawa
kanonicznego, w szczegdlnosci w kontekscie celu procesu kanonicznego
prowadzacego do poznania prawdy obiektywnej w sporach sadowych, a tak-
7ze majac na uwadze zasade salus animarum, urzeczywistniajaca sic we
wszystkich procesach, dochodzi do ostabienia zasady dyspozycyjnosci
w prawie kanonicznym [Arroba Conde 1989, 81].

W doktrynie prawa kanonicznego zauwaza si¢ przy analizie zagadnienia
dyspozycyjnosci, ze ,,panuje wielkie zamieszanie terminologiczne” doty-
czace tej problematyki, a takze strukturalnie z nig zwigzanego zagadnienia
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inkwizycyjnosci postepowania, ktore tacznie prowadza do sprzecznosci
w normatywnej analizie obu zasad. Dla zweryfikowania tezy, iz proces ka-
noniczny ze swej zinstytucjonalizowanej natury moze aspirowac¢ do daleko
idacej wladzy rozporzadzania procesem przez sedziego, potrzebna jest
szczegotowa analiza czynno$ci procesowych dokonywanych zarowno przez
strony, jak i sedziego, celem ukazania rzeczywistych granic aktywnosci se-
dziowskiej w procesie kanonicznym [Greszata-Telusiewicz 2013a, 106-
107]. Mozna zatem dostrzec, iz proces kanoniczny zmierza do wypraco-
wania formuly procesu mieszanego, a wigc przenikania si¢ zasady dyspo-
zycyjnosci i zasady inkwizycyjnosci, a formuta ta jest zmienna, w zaleznosci
od okresow historycznych i misji Ko$ciota [Carmignani Caridi 2007, 334].
Rozwazajac tak zakreslong problematyke obu przeciwstawnych zasad, w li-
teraturze przedmiotu podkresla si¢ ich wzajemne przenikanie, poniewaz
w realiach postepowania sagdowego wystepuja obok siebie 1 sg szanowane
przez wszystkich uczestnikow iudicium. Trzeba tu wskazaé za papiezem Fra-
nciszkiem, iz to biskup, ktory w swoim Kosciele jest ustanowiony pasterzem
i glowa, a wigc 1 sedzig, osobiscie da sygnat do odnowy struktur koscielnych,
nie pozostawiajac proceséw matzenskich li tylko urzgdom koscielnym [Gre-
szata-Telusiewicz 2019, 150-51]. Tym samym realizacja obu analizowanych
zasad w ramach iudiucium spoczywa juz nie tylko na trybunale ko$cielnym
1 stronach tego postgpowania.

Za punkt wyjScia w ponizszych analizach dotyczacych dyspozycyjnosci
i inkwizycyjno$ci postgpowania kanonicznego nalezy uzna¢ kan. 1452
KPK/83, ktory wyznacza dyrektywy postepowania sedziego w sprawach do-
tyczacych dobra prywatnego i okre$la obszary, gdzie jest on uprawniony do
dziatania jedynie na prosbe strony. Natomiast w sprawach karnych i innych,
ktore dotycza dobra publicznego Kosciota lub zbawienia dusz, sedzia moze
i powinien postgpowaé, takze z urzedu, po wprowadzeniu sprawy zgodnie
z przepisami prawa. Sedzia uprawniony jest nadto do uzupeinienia za-
niedbania stron w przytaczaniu dowodow lub zgtaszaniu zarzutow, za kaz-
dym razem, gdy jest to konieczne dla uniknigcia bardzo niesprawiedliwego
wyroku, z zachowaniem przepiséw kan. 1600 KPK/83. To wiasnie funkcja
epistemiczna procesu kreuje harmoni¢ pomiedzy ciezarem dowodu a inkwi-
zycyjnymi uprawnieniami s¢dziego, a ktéra w systemie prawa kanonicznego
wyraza kan. 1452 KPK/83 [Arroba Conde 2012, 24].
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W literaturze wskazuje sig, iz analizowany kan. 1452 KPK/83 zawiera
zasady ogolne, majace doniosle znaczenie praktyczne, respektujac zasade
dyspozycyjnosci w sprawach dotyczacych dobra prywatnego, sprowadzajac
aktywnos$¢ sedziego do dziatania w odpowiedzi na wniosek strony. Oma-
wiany kanon jednocze$nie chroni koniecznos¢ uwzglednienia dobra publi-
cznego, poprzez dopuszczenie aktywnosci sedziego na etapie postgpowania
dowodowego, wowczas, gdy w ten sposob mozna unikngé¢ bardzo nie-
sprawiedliwego wyroku [Del Amo 2011, 1093]. Tre$¢ cytowanego kanonu
potwierdza zatem, iz w procesie kanonicznym dochodzi do wzajemnego
przenikania elementow dyspozycyjnosci i1 inkwizycyjnosci postgpowania.
Dyspozycja kan. 1452 KPK/83 ma istotne znaczenie dla catego procesu ka-
nonicznego, stad nazywana jest ,,kanonem programowym, do ktdérego musza
by¢ dostosowane inne normy procesowe”. Z norm analizowanego kanonu
wynikaja dwa fenomeny procesowe: w postaci inicjatywy procesowej, ro-
zumiane] jako mozliwo$¢ zainicjowania procesu oraz impulsu procesowego,
a wigc uprawnienia do postgpowania w procesie, ktory zostat uprzednio zai-
nicjowany [Greszata-Telusiewicz 2013a, 108].

Dyrektywa wyrazona w normie kan. 1452 KPK/83 ma wezlowe zna-
czenie dla catego modelu procesu kanonicznego i przewiduje koncepcje wa-
riantowych rozwigzan. Przy czym niewatpliwie ma ona charakter dyre-
ktywny, a co wigcej niesie ze sobg okreslong tre$¢ eklezjologiczna, bezpo-
$rednio odnoszac si¢ do procesu kanonicznego. Na gruncie procesu o niewa-
zno$¢ matzenstwa, odzwierciedleniem kan. 1452 KPK/83 jest art. 71 Instru-
kcji procesowej Dignitas connubii', w ktorym podkresla sie rowniez, iz prin-
cipium dispositivum 1 principium inquisitorium w sprawach o niewaznos¢
matzenstwa, posiadajgcych charakter dobra publicznego, nakazuje sedziemu
dziata¢ zar6wno na wniosek stron procesowych, jak i z urzedu. Z tej racji
prawodawca koscielny wskazuje nie tylko na potest, ale roOwniez na debet
w kontek$cie uzupelnienia zaniedban stron procesowych w przeprowa-
dzaniu dowodow lub podnoszeniu zarzutow, zwlaszcza w przypadkach, gdy

4 Pontificium Consilium de Legum Textibus, Instructio servanda a tribunalibus dioecesanis et
interdioecesanis in pertractandis causis nullitatis matrimonii Dignitas connubii
(25.01.2005), ,,Communicationes” 37 (2005), s. 11-92; tekst polski w: Komentarz do In-
strukcji Procesowej ,, Dignitas connubii”, red. T. Rozkrut, Wydawnictwo Diecezjalne
i Drukarnia w Sandomierzu, Sandomierz 2007 [dalej cyt.: DC].
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sad jest przekonany, iz pomini¢cie dowodu doprowadzi do wydania nie-
sprawiedliwego wyroku [Kiwior 2007, 131-33].

Wzajemna relacja zasad dyspozycyjnosci i inkwizycyjnosci nabiera
szczegdlnego znaczenia w odniesieniu do kanonicznego procesu o niewa-
zno$¢ matzenstwa, ktorego zrodto, podobnie jak kazdego procesu spornego,
tkwi w zasadzie dyspozycyjnosci. Z drugiej za$ strony, zasada inkwi-
zycyjnosci w tym procesie ma rowniez istotne znaczenie ze wzgledu na fakt,
iz malzenstwo zaliczane jest do dobra publicznego i w konsekwencji w tym
procesie ma miejsce caty szereg elementow oficjalnosci, bez ktorych nie by-
loby mozliwe dotarcie do prawdy obiektywnej [Greszata-Telusiewicz
2013b, 12]. Warto w tym miejscu przywota¢ przemoéwienie papieza Be-
nedykta XVI w ktorym podkreslal, Ze nie nalezy zaniecha¢ wysitkow, aby
zaprowadzi¢ miedzy stronami klimat ludzkiej i chrzescijanskiej dyspozy-
cyjnosci, oparty na poszukiwaniu prawdy’.

Odnoszac si¢ do tego zagadnienia, nie mozna nie zauwazy¢ zmian jakie
dokonato MIDI w zakresie wyboru wiasciwosci sagdu kompetentnego do
przyjecia skargi o stwierdzenie niewazno$ci matzenstwa. Nalezy si¢ odwotac
do nowego brzmienia kan. 1672 MIDI i art. 7 § 1 Ratio procedendi, MIDI.
W tym ostatnim przepisie wskazuje si¢, iz kryteria wyboru wlasciwos$ci sadu,
o ktéorych mowa w kan. 1672 MIDI sg rownowazne, przy zachowaniu w mia-
r¢ mozliwos$ci zasady blisko$ci miedzy sedzig i stronami. Zaproponowane
rozwigzania zapewniaja wieksza swobode strony powodowej w wyborze od-
powiedniego dla siebie trybunatu, jednocze$nie wytaczajac kompetencje ofi-
cjata strony pozwanej w kwestii dotyczacej wypowiedzenia si¢ i zgody na
prowadzenie procesu w miejscu statego lub tymczasowego zamieszkania
strony powodowej, albo w miejscu, gdzie mozna zebra¢ wickszo$¢ do-
wodow. Rozwigzanie to z jednej strony moze przyczyni¢ sie¢ do spraw-
niejszego przebiegu procesu, a takze przybliza¢ sadownictwo koscielne wie-
rnym, a tym samym zacheca¢ ich do uregulowania swojej sytuacji prawnej
w Kosciele [Sosnowski 2015, 63]. W doktrynie podnoszone sa rowniez glosy
zaniepokojenia, zwigzane z rozszerzeniem dyspozycyjnosci strony po-
wodowej odnosnie do wyboru trybunatu. Wskazuje si¢ bowiem, iz rezygna-

3> Benedykt X VI, Przeméwienie do cztonkéw Trybunatu Roty Rzymskiej z dnia 29 stycznia 2010
r., http://www.opoka.org.pl/biblioteka/W/WP/benedykt xvi/przemowienia/rota_29012010.
html [dostgp: 08.08.2017].
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cja z wymogu otrzymania zgody wikariusza sagdowego stalego miejsca za-
mieszkania strony powodowej na prowadzenie procesu w trybunale wiasci-
wym ze wzgledu na jej miejsce zamieszkania lub wigkszo$¢ srodkéw dowo-
dowych, moze prowadzi¢ do manipulacji wlasciwoscig sadu oraz pono-
wnego wszczynania postgpowania w tej samej sprawie [Krajczynski 2015,
64-65]. Wydaje si¢ jednak, iz majac na wzgledzie koniecznos¢ dotarcia do
prawdy obiektywnej o sakramencie w kazdym procesie o stwierdzenie nie-
wazno$ci matzenstwa przez sedziego koScielnego oraz obowigzek wspot-
dziatania w jej odkryciu pozostalych uczestnikoéw iudicium, a takze uwzgle-
dniajgc zatozenia MIDI, aby Kosciot jak matka stat si¢ bliski swoim dzie-
ciom, ktére czujg si¢ odtaczone, wprowadzone rozwigzanie zasadniczo moze
przynies¢ pozytek duchowy dla wielu osob, ktére czuja fizyczne lub moralne
oddalenie od struktur Kosciota [Preambuta MIDI, 9].

Trzeba ponadto podkreslic, iz z zasady nemo iudex sine actore wyrazonej
w kan. 1501 KPK/83 wynika zakaz wszczecia postgpowania z inicjatywy sa-
du, gdyz to strony przez swoje czynno$ci dyspozycyjne uruchamiajg proces
oraz wplywaja na jego przebieg, co za$ stanowi emanacj¢ zasady dyspo-
zycyjnosci w aspekcie inicjatywy procesowej stron. W procedurze coram
Episcopo mozliwo$¢ wniesienia skargi zostala opisana w kan. 1683, 1° MIDI
i co istotne, jest ona uzalezniona od wspolnego zgdania matzonkow lub przy-
najmniej zgody drugiego z wnoszacych. W istocie, w razie braku zgody jed-
nej ze stron, nie jest mozliwe prowadzenie procesu. Jesli tym samym jedna
strona nie moze zainicjowa¢ postepowania skroconego przed biskupem,
wspomniany wymoég wspolnego zadania wyklucza zasadniczo spornosé
migdzy powodem i pozwanym. Przeciwwaga ma by¢ udzial obroncy wezta,
ktorego udziat ma zapewniaC procesowe contradictorium. W postepowaniu
tym, strony wnoszace skarge moga jedynie zasugerowaé proces przed bis-
kupem, natomiast ostateczna decyzja zgodnie z kan. 1676 § 2 MIDI naleze¢
bedzie do wikariusza sadowego. Uregulowanie kan. 1683, 1° MIDI nie-
watpliwie ogranicza zakres zasady dyspozycyjnos$ci w procesie skréconym
przed biskupem w tym zakresie, poniewaz wniesienie skargi przez jednego
z matzonkow bez zgody drugiego jest bezskuteczne, a matzonkowie nie maja
wpltywu na wybor trybu coram Episcopo, ktéra to kompetencja zare-
zerwowana jest dla wikariusza sadowego. Ta regulacja sprowadza si¢ do za-
lozenia, zgodnie z ktérym wymagana jest miedzy matzonkami zgoda na za-
inicjowanie postgpowania w trybie skroconym przed biskupem, majac na
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uwadze wszystkie jego konsekwencje oraz pozostajac w petnej dyspozycji
dla sadu w celu odkrycia prawdy o zawartym sakramencie matzenstwa [Gre-
szata-Telusiewicz 2015, 83]. Dostrzegajac mozliwe zagrozenia procesu
skroconego papiez postanowil, aby w tego rodzaju procesie s¢dzig usta-
nawia¢ osobiscie biskupa, ktory ze wzgledu na swoje zadanie pasterskie sta-
nowi gwarancje¢ katolickiej jednosci z Piotrem w wierze i dyscyplinie (Pre-
ambuta MIDI, 13).

Z drugiej strony, o ile strony nie maja wptywu na wybor trybu skroco-
nego, o tyle zgloszenie zarzutu dotyczacego wylaczenia biskupa diece-
zjalnego w procesie coram Episcopo z powodu braku bezstronnosci, powo-
duje koniecznos$¢ rozpatrzenia sprawy o stwierdzenie niewazno$ci matzen-
stwa w procesie zwyczajnym. W takiej sytuacji, stosownie do dyspozycji
kan. 1449 § 3 KPK/83 sedzia obowigzany jest powstrzymac si¢ od sgdzenia
[Majer 2015, 179]. W procesie skroconym przed biskupem, w nawigzaniu
do art. 18 § 1 Ratio procedendi MIDI, co do zasady strony moga uczestni-
czy¢ w przestuchaniu drugiej strony oraz $wiadkow, co stanowi istotne no-
vum wzgledem procesu zwyczajnego malzenskiego, gdzie na podstawie kan.
1677 § 2 MIDI udziat stron we wskazanych czynnosciach procesowych jest
niemozliwy. Skorzystanie przez instruktora z wyjatku okreslonego w art. 18
§ 1 Ratio procedendi MIDI, ze wzgledu na okoliczno$ci rzeczowe i osobowe,
moze mie¢ miejsce, gdy powstang watpliwosci co do zrdédta motywu zgo-
dnego zadania stron, albo ich zmowy [Wenz 2016, 319]. W literaturze przed-
miotu wskazuje si¢, iz aktywno$¢ stron w przestuchaniu polega na mozli-
wosci skierowania do sedziego pro$by o zadanie dodatkowych pytan za po-
Srednictwem instruktora na pi§mie. Obecno$¢ stron podczas przeshuchania
sadowego §wiadkow zasadniczo nie powinna prowadzi¢ do powstania sytuacji
konfliktowych i niekorzystnych reperkusji dla §wiadkow [Majer 2015, 208].

Rozwazajac dalej problematyke zasady kontradyktoryjnosci zauwazy¢
nalezy, iz cytacja stanowi formalny akt poczatkujacy powstanie sprzecznos$ci
twierdzen pomigdzy strona powodowa a strona pozwana [Dotti 2005, 83].
Na podstawie kan. 1685 MIDI cytacja dokonana przez wikariusza sadowego
wszystkim, ktorzy powinni wzia¢ udziat rozumiana jest w sensie szerszym
niz primo citato z kan. 1676 § 1 MIDI [Majer 2015, 178]. W kontekscie dys-
pozycyjnosci stron procesu coram Episcopo odwolaé nalezy si¢ rowniez do
art. 17 Ratio procedendi MIDI, zgodnie z ktorym strony majg zosta¢ poin-
formowane we wskazanym wezwaniu o mozliwosci ztozenia propozycji
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kwestii niezataczonych do skargi powodowej, co do ktdrych wnoszg o prze-
stuchanie stron lub $wiadkow, nie pozniej niz na trzy dni przed posiedzeniem
dowodowym. Cytacja jest wigc czynnosciag procesowa, ktora stanowi do pe-
wnego stopnia wyjatek od zasady dyspozycyjnosci, cho¢ nie mozna powie-
dzie¢, ze zalezy ona wylacznie od impulsu procesowego sadu, lecz jest przeja-
wem swoistej ,,filozofii systemu dyspozycyjnego” [Arroba Conde 1989, 117].

Fundamentalne znaczenie w reformie procesu matzenskiego przeprowa-
dzonego przez papieza Franciszka ma zmiana polegajaca na tym, iz juz jeden
wyrok stwierdzajacy niewazno$¢ malzenstwa podlega wykonaniu. Prawoda-
wca w akcie reformy wyraznie wskazuje bowiem, ze wystarczy moralna pe-
wnos¢ osiagnigta przez pierwszego sedziego, zgodnie z przepisami prawa
(Preambuta MIDI, 11). Tym samym zrezygnowano we wspolczesnym pro-
cesie o stwierdzenie niewaznos$ci matzenstwa z systemu duplex conformis,
co wyraza nowy kan. 1679 MIDI. Jak slusznie zauwaza P. Skonieczny,
wprowadzona zmiana dowartosciowuje zasad¢ dyspozycyjnosci stron, osta-
biajac jednoczesnie zasade inkwizycyjnosci poprzez pozbawienie procesu
o stwierdzenie niewazno$ci matzenstwa dziatania ex officio. Nie stanowi to je-
dnak zagrozenia dla interesu publicznego Kosciola w obronie sakramentu
matzenstwa [Skonieczny 2015, 124]. W zreformowanym procesie malzen-
skim nie ma juz apelacji z urzgdu, natomiast uprawnionymi do zaskarzenia
orzeczenia pozostajg nie tylko strony realizujagce swoje prawo do obrony,
a takze obronca wezta matzenskiego i promotor sprawiedliwosci [Leszczyn-
ski 2015, 33].

Jednocze$nie zaproponowana w literaturze przedmiotu interpretacja kan.
1680 § 1 MIDI, pozwalajaca obroncy wezta oraz promotorowi sprawiedli-
wosci na zlozenie apelacji w sprawie o stwierdzenie niewazno$ci matzen-
stwa, nawet jezeli nie uczestniczyli oni w procesie, wzmacnia zasade prawdy
obiektywnej i interes publiczny Kosciota [Skonieczny 2015, 130]. Z powyz-
szego wynika, iz prawo wniesienia apelacji lub skargi o niewazno$¢ wyroku
przewidziane zaroéwno dla stron prywatnych, jak i urzedowych, zgodnie
z kan. 1680 § 1 MIDI wzmacnia realizacj¢ zasady dyspozycyjnosci w jej as-
pekcie formalnym. W tym kontekscie nalezy z akceptacja odnie$¢ sie do
uwag P. Malechy, iz proba podwazenia uprawnienia obroncy wezta do wnie-
sienia apelacji, czy to ze strony moderatora sadu, czy to wikariusza sgdo-
wego, jest praktyka niedopuszczalng, w szczegolnosci w zreformowanym
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procesie malzenskim. Jak bowiem uczy papiez Franciszek, jego postuga
sprowadza si¢ do obrony $wigtego wezta [Malecha 2020, 28-29].

Wskazujac na powyzsze przejawy realizacji zasady dyspozycyjnosci pa-
migta¢ nalezy, iz w procesach matzenskich sgdzia uprawniony jest rowniez
do dziatania z urzedu w celu: sprawdzenia wlasciwosci trybunatu przed przy-
jeciem sprawy; zbadania zdolnosci procesowej stron; zbadania warunkow,
od ktorych zalezy przyjecie skargi; orzeczenia niewaznosci czynno$ci proce-
sowych, jezeli wymaga tego dobro publiczne: uchylenia lub poprawienia de-
kretu lub wyroku przedstanowczego przed rozstrzygnieciem sprawy glow-
nej; ustalenie kosztow procesu [Greszata-Telusiewicz 2019, 146]. Reasu-
mujac mozna stwierdzi¢, iz w procesie o stwierdzenie niewazno$ci matzen-
stwa przewaza zasada inkwizycyjnosci i dlatego sedzia uprawniony jest do
podejmowania dziatan procesowych ex officio nawet w sytuacjach, gdy stro-
ny nie korzystaja z przystugujacych im uprawnien, stosownie do zasady dys-
pozycyjno$ci. Tym istotniejsza pozostaje przy tym duza wyrozumiato$¢ i ro-
ztropno$¢ sedziego przy podejmowaniu dziatan z urzedu, aby nie zostat po-
sadzony o sprzyjanie jednej ze stron [Rozkrut 2020, 125].

2. Niezawistos$¢ i bezstronnos$¢ sedziego koscielnego

Na znaczaca pozycje sedziego koscielnego w prawie kanoniczym zwracat
uwage papiez Pawet VI w swoich przemowieniach do Trybunalu Roty Rzy-
mskiej. Ojciec Swicty wskazywal, iz postuga sedziego jest niezwykle szla-
chetna i doniosta, poniewaz w jej sprawowaniu znajduje swoje odbicie $wia-
tlo samego Boga, ktore stanowi pierwotna, a zarazem absolutng sprawiedli-
wos¢, jest to zatem najczystsze zrodto sprawiedliwos$ci ziemskiej. Papiez po-
dkreslat rowniez, iz ministerium iustitiae w KoS$ciele powinno by¢ zawsze
wierne i nienaganne, o krystalicznej czystosci, wolne nawet od najmniejszej
skazy niesprawiedliwo$ci, a sedzia powinien posiada¢ duzy stopien obiekty-
wnos$ci w osadzaniu przy zachowaniu podobnego stopnia stusznosci, tak by
mogt rozstrzygnaé sprawe bezstronnie i z niezbednym do niej dystansem
[Goralski 2009, 182].

Ogromne znaczenie dla wprowadzenia do omawianej tematyki maja sto-
wa wypowiedziane przez papieza Jana Pawtla II do Trybunatu Roty Rzym-
skiej z dnia 26 lutego 1983 r., w ktorych podkreslono, iz sedzia sprawuje
w procesie kanonicznym role kierownicza, wymaga si¢ od niego odpo-
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wiednich kwalifikacji i kompetencji oraz doktadnej znajomosci procedury,
prawidtowego administrowania sprawiedliwoscia, a takze pewno$ci moral-
nej do wyrokowania. Papiez zwrocit uwage na fakt, iz sedzia sprawujacy
swoja postuge musi by¢ wolny w podejmowaniu decyzji sadowych [Rozkrut
2003, 97].

Dopeieniem powyzszych stow jest rowniez przemowienie z dnia 24
stycznia 2014 r. papieza Franciszka wygloszone podczas inauguracji ko-
lejnego roku sagdowego w Trybunale Roty Rzymskiej. Papiez zauwazyl, ze
wymiary prawny i duszpasterski postugi koscielnej nie sg czyms$ przeciw-
stawnym, a aktywnos$¢ sadownicza stuzaca prawdzie w sprawiedliwosci, ma
glebokie zakorzenienie duszpasterskie. Funkcja sadownicza stanowi dia-
konig, a wigc jest shuzbg Ludowi Bozemu, majaca na celu utrwalanie pelnej
wspolnoty pomiedzy poszczegdlnymi wiernymi i pomigdzy nimi a wspo-
Inota koscielna. Ojciec Swigty wyraznie podkreslit, iz sedzia koscielny
W sprawowaniu swojej poshugi powinien, poza warunkami stawianymi przez
doktryne prawniczg i teologiczna, odznaczaé si¢ obiektywnoS$cig w osadzie
i stuszno$cig kanoniczng, jednocze$nie rozstrzygajac sprawy z niezachwia-
nym i bezstronnym dystansem [Goéralski 2014, passim].

W literaturze przedmiotu wskazuje si¢ na trojakie gwarancje niezawi-
stosci sedziego koscielnego. W pierwszej kolejnosci sg to teologiczne prze-
stanki niezawisto$ci (postuga sedziego we wspolnocie wiary, realizacja mi-
osci chrzescijanskiej, zaprowadzenie pokoju, stuzba prawdzie, a takze tro-
ska o dobro wspolne i realizacja zasady sprawiedliwosci). Nastepnie na przy-
miot niezalezno$ci sktadajg si¢ prawne gwarancje (wymogi wobec urzedu
sedziego koscielnego oraz wymogi wobec kandydata na urzad sedziego) oraz
gwarancje procesowe (kolegialno$¢ trybunatlu, niezmienno$¢ sktadu orze-
kajacego, nadrzedno$¢ sedziego wobec stron, instytucja wytaczenia se-
dziego, tajno$¢ dyskusji i narady, votum separatum, wezwanie Imienia Bo-
zego, uzasadnienie wyroku) [Pikus 2009, 159-384]. W dalszych rozwaza-
niach poruszone zostang tylko te zagadnienia niezawistosci sedziego kosScie-
Inego, ktére maja bezposredni zwigzek z aktem reformy procesowej papieza
Franciszka. W szczegdlno$ci analizie zostang poddane wyeksponowane
w MIDI akcenty teologiczne i duszpasterskie oraz wybrane gwarancje proce-
sowe. Gwarancje prawne nie b¢dg przedmiotem dalszej czg$ci opracowania,
poniewaz jak wskazuje si¢ w literaturze przedmiotu, MIDI nie zmody-
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fikowata warunkow od strony urzedu jak i kandydata, jakie sa wymagane do
mianowania na urzad sedziego koscielnego [Beal 2016, 168].

Na teologiczne podstawy niezawistosci sedziego koscielnego wskazuje
juz sama nazwa motu proprio, ktore dla Kosciota tacinskiego papiez Fran-
ciszek nazwal Mitis ludex Dominus Iesus. Tym samym Biskup Rzymski pod-
kreslit, iz Pan Jezus jest tagodnym sedzia, zaznaczajac jednocze$nie, iz mi-
1os¢ 1 mitosierdzie wymagaja, aby Koscidt jak matka stat sig¢ bliski swoim
dzieciom, ktdre czujg si¢ odlgczone (Preambuta MIDI, 9). Na ten pastoralny
charakter wskazuje rowniez umieszczone na poczatku Subsydium apli-
kacyjnego® odwotanie do homilii papieza Franciszka z okazji otwarcia Drzwi
Swietych na rozpoczecie Nadzwyczajnego Jubileuszu Mitosierdzia. Mia-
nowicie przypomniano, iz wszedzie tam, gdzie jest cztowiek, tam Kosciot
jest wezwany, aby do niego dotrzeé, aby zanie$¢ rados¢ Ewangelii, zanie$¢
mitosierdzie i przebaczenie Boga (Subsydium aplikacyjne, 5). Pasterska tro-
ska papieza Franciszka o wiernych, ktérzy odwracajg si¢ od struktur praw-
nych Kosciota na skutek fizycznego lub moralnego oddalenia, przejawia
si¢ w trosce o zachowanie bliskosci s¢dziego koscielnego z wiernymi oraz
poleceniu, aby konferencje biskupow kierowaly si¢ gorliwoscig apostolska
w dotarciu do rozproszonych wiernych (Preambuta MIDI, 9-10). Z tej racji
w literaturze przedmiotu podkresla si¢, iz przeprowadzona reforma procesu
o stwierdzenie niewazno$ci matzenstwa, dokonana pod wptywem ducha So-
boru Watykanskiego II, zbliza sady do wiernych [Heredia Esteban 2018,
173]. Papiez Franciszek pragnie, aby reforma procesowa z 2015 r. zmierza-
jaca do uproszczenia i przyspieszenia procesOw o niewazno$¢ malzenstwa,
przy jednoczesnym zachowaniu gwarancji ochrony $§wietego wezta, nie pro-
mujac przy tym niewazno$ci malzenstwa, doprowadzita do tego, aby serca
wiernych, ktorzy oczekuja na wyjasnienie swojej sytuacji, nie byty zbyt dtu-
go zniewolone przez mroki watpliwosci z powodu op6znien w wydaniu wy-
roku (Preambuta MIDI, 10-11).

¢ Tribunale Apostolico della Rota Romana, Sussidio applicativo del Motu pr. Mitis Iudex Do-
minus lesus, Citta del Vaticano 2016; tekst polski: Trybunat Apostolski Roty Rzymskiej,
Subsydium aplikacyjne do Motu pr. Mitis Iudex Dominus Iesus, Watykan 2016 [dalej cyt.:
Subsydium aplikacyjne], http://www.rotaromana.va/content/dam/rotaromana/documenti/
Sussidio/Subsidium%2c%20polacco.pdf [dostep: 30.10.2020].
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Z powyzszego niewatpliwie wynika troska papieza Franciszka o reali-
zacje mitosci chrzescijanskiej w zreformowanym procesie o stwierdzenie
niewazno$ci malzenstwa poprzez umozliwienie powrotu tym wszystkim
wiernym, ktorzy sa odlaczeni, aby nastata jedna owczarnia i jeden pasterz.
Pamigta¢ bowiem nalezy, iz caly porzadek koscielny oparty jest na podsta-
wowej zasadzie mitosci, ktorej nie mozna postrzega¢ jako zasady poza-
prawnej. Prawo pisane powinno by¢ oparte na prawie wewngtrznym — tasce
Ducha Swietego, dlatego tez mitos¢ stajac sie forma sprawiedliwosci, ktora
W nigj istnieje i si¢ wyraza, staje si¢ objawieniem sprawiedliwosci Bozej
[Ghirlanda 1996, 48]. Mitos¢ chrzescijanska, stanowigca o szczegdlnym wy-
miarze misji Ko$ciota jest fundamentem pozycji sedziego koscielnego, ktory
nie jest zalezny od innych os6b [Pikus 2009, 171].

Wprowadzajac reform¢ procesu o stwierdzenie niewaznosci matzenstwa
papiez Franciszek zwraca uwage, iz forum, na ktérym maja by¢ rozpozna-
wane sprawy §wigtego wezta matzenskiego pozostaje nadal droga sagdowa,
a nie administracyjna. Wymaga tego konieczno$¢ zagwarantowania w naj-
wyzszym stopniu ochrony prawdy §wigtego wezta, a to wlasnie zabezpiecza
gwarancja porzadku sgdowego (Preambuta MIDI, 10-11). Nie moze by¢ za-
tem watpliwosci, iz zasada prawdy obiektywnej nadal pozostaje naczelng za-
sadg obowigzujacg w zreformowanym procesie matzenskim. Na sedzim kos-
cielnym prowadzacym postepowanie o niewaznos¢ matzenstwa spoczywa
obowiazek stwierdzenia, czy celebrowane matzenstwo jest prawdziwym ma-
Izenstwem. Tym samym zobowigzany jest do poszukiwania prawdy obie-
ktywnej, ktora realizowana jest w procedurze kanonicznej. Tutaj strony mo-
ga przedstawi¢ swoje racje, z jednoczesnym zachowaniem nakazu Bozego
Quod Deus coniunxit, homo non separet [Rozkrut 2003, 76]. Obowigzek od-
krycia prawdy obiektywnej w procesie o niewaznos¢ matzenstwa wynika
z zasady salus animarum suprema lex, a w iudicium powinno$¢ jej poszuki-
wania spoczywa na wszystkich uczestnikach w poszanowaniu realizacji za-
sady kontradyktoryjnosci [Andrzejewski 2019, 116]. Jednakze szczegodlna
rola w poszukiwania prawdy obiektywnej spoczywa na sgdzim koscielnym,
ktoéry powinien posiada¢ wewngtrzng swobode, ktora wyptywa z wierno$ci
prawu Bozemu. Nikt takze nie moze ogranicza¢ jego dziatan zmierzajacych
do odkrycia prawdy obiektywnej dotyczacej swigtego wezta [Pikus 2009,
171].
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Reforma procesowa papieza Franciszka zostata przeprowadzona majac
na wzgledzie salus animarum. Jak podkresla Biskup Rzymski, troska o zba-
wienie dusz — zardwno dzisiaj, tak i w przeszlosci — pozostaje najwyzszym
celem instytucji, ustaw i prawa, co sklania papieza Franciszka do przed-
stawienia biskupom niniejszego aktu reformy (Preambuta MIDI, 9). Innymi
stowy Papiez wskazuje, iz Kosciot jest boskim planem Trojcy Swictej, dla-
tego wszystkie jego instytucje, ktore oczywiscie zawsze mozna udoskonalic,
powinny dazy¢ do tego, aby przekazywaty task¢ Bozg oraz stale sprzyjaly
dobru wiernych, zgodnie z darami i misjg kazdego z nich, co stanowi pod-
stawowy cel Kosciota (Preambuta MIDI, 7).

Ukazane w ten sposob zwiagzki mitosci 1 prawdy, zawarte w Preambule
MIDI w kontekscie zadan sedziego koscielnego znajdujg swoje odzwier-
ciedlenie w Instrukcji procesowej Dignitas connubii. Stosownie bowiem do
postanowien DC w sytuacji, gdy nie jest mozliwe zastosowanie srodkow pa-
storalnych, a droga sgdowa jest nieunikniona, sedzia koscielny powinien za-
checi¢ malzonkow, aby porzuciwszy osobisty interes, szczerze wspolpraco-
wali postepujac w prawdzie i mitosci, w poszukiwaniu prawdy obiektywnej
o ich matzenstwie (art. 65 § 2 DC). Sedzia koscielny w tych wszystkich wy-
padkach, gdy dostrzeze wzajemne, nieprzyjazne nastawienie stron powinien
réwniez usilnie zachecaé je do wzajemnej uprzejmosci, dobroci i mitosci
blizniego (art. 65 § 3 DC). Wskazujac na relacje mitosci i prawdy w kon-
tekscie roli sgedziego przytoczy¢ nalezy zdanie G. Caberlettiego, iz s¢dzia po-
winien pozostawac blisko wiernych ze wzgledu na swoja mito$¢ pasterska,
wspomagajac strony i §wiadkéw poprzez dialog w otwarciu na §wiatto pra-
wdy o zaskarzonym malzenstwie, majac na wzgledzie w podejmowanych
dziataniach vigor prudens [Rozkrut 2020, 134].

Realizacja zasady mitosci chrze$cijanskiej oraz poszukiwania prawdy ja-
ko teologicznych przestanek niezawistosci sedziego koscielnego sa nierozer-
walnie potaczone ze znaczeniem postugi sedziego koscielnego we wspol-
nocie wiary. W Preambule MIDI papiez Franciszek wskazuje jednoznacznie
na misje Kosciola, ktora polega na ochronie jednosci w wierze i dyscyplinie
dotyczacej matzenstwa, ktora jest podstawa i zrodtem pochodzenia rodziny
chrzedcijanskiej (Preambuta MIDI, 9). Postuga sedziego ma na celu stuzbe
dobru wspolnemu poprzez wprowadzanie praworzadno$ci oraz jej umac-
nianie we wspolnocie Ludu Bozego, dziatajac w granicach i na podstawie
prawa materialnego oraz procesowego [Dziega 2005, 25]. Nie moze wiec
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dziwi¢, iz od sedziego kosScielnego wymaga si¢ autentycznego dos-
wiadczenia wiary, a wigc wspolnoty z Jezusem Chrystusem, Kosciolem oraz
jego cztonkami, dlatego tez communio Ecclesiae oraz salus animarum wska-
zuja na konieczno$¢ wpisania niezaleznos$ci s¢dziego w sprawowany przez
niego urzad, ktory polega na administrowaniu sgdowym wymiarem wtadzy
rzadzenia [Pikus 2009, 167]. Jednoczenie papiez Fraciszek przypomina, iz
wladza kluczy powierzona Apostotowi Piotrowi oraz jego nastepcom, ma-
jaca na celu dokonanie dziet sprawiedliwosci i prawdy w Kosciele, umacnia
i broni wtadzg pasterzy Kosciotow patrykularnych, na mocy ktorej majg oni
$wigte prawo oraz obowigzek wobec Pana sadzenia swoich wiernych (Pre-
ambuta MIDI, 7).

Majac powyzsze na uwadze nalezy odwotac si¢ do pogladu M. Greszaty-
Telusiewicz, zgodnie z ktorym, sedzia koscielny sprawuje swoj urzad nie
tylko w imieniu KoSciota, ale takze w imieniu samego Boga. Z tej racji jego
odpowiedzialno$¢ za podejmowane decyzje zachodzi w sumieniu wobec Bo-
ga, nie odpowiada on za$ Zadnemu autorytetowi ludzkiemu. Sedzia koscielny
jest zatem niezawisly od jakiegokolwiek autorytetu na ziemi, dlatego tez ani
biskup, ani papiez nie mogg nakaza¢ sedziemu okreslonego rozstrzygnigcia.
Sedzia ko$cielny mozne odpowiada¢ wobec Kosciota, w tym biskupa czy
papieza, jedynie za to, czy jego dziatania sg zgodne z przepisami prawa i wy-
mogami urzedu [Greszata-Telusiewicz 2013c, 19]. Dla zapewnienia nieza-
leznosci sgdziego i jego bezstronnosci istotne znaczenie ma réwniez deon-
tologia, ktdra zobowiazuje sedziego do procedowania i rozstrzygania sprawy
wedle norm prawa, a nie na podstawie osobistych przekonan czy pragnien
stron, poniewaz sedzia, ktory kieruje si¢ sprawiedliwoscia, nie poddaje si¢
falszywemu wspodlczuciu dla stron, ani btednym sposobom mys$lenia, nawet
jesli sa rozpowszechnione w danym srodowisku. Rozumie on, iz orzeczenia
niesprawiedliwe nie sg nigdy prawdziwym rozwigzaniem duszpasterskim,
a znaczenie ma tylko to, jak Bog osadzi jego dziatania. Dlatego tak istotna
jest bezstronnos$¢ i obiektywizm sedziego, ktore co prawda nie stanowia
gwarancji jego nieomylnosci, ale zapewniaja postgpowanie zgodne z pow-
szechnymi zasadami, takimi samymi dla wszystkich, a wiec sprawiedliwymi
[Nowicka 2012, 88]. Poszanowania niezawistos$ci i autonomii sgdziowskiej
wymaga si¢ rowniez od biskupa, jezeli domaga si¢ tego prawo czy pasterska
roztropno$¢, w celu zapewnienia takiego uksztaltowania procesow, aby ich
finalne rozstrzygniecia byty wolne od jakichkolwiek naciskow, czy wzgle-
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dow ludzkich, wykonywane zawsze zgodnie z prawem i sumieniem [Bo-
rowka 2016, 127].

W literaturze przedmiotu shusznie wskazuje si¢, iz pierwszym sedzig
w diecezji jest biskup diecezjalny, ktory uprawniony jest do korzystania ze
swoich kompetencji samodzielnie, jako s¢dzia jednoosobowy lub jako prze-
wodniczacy trybunatu kolegialnego, albo przez wikariuszy sadowych lub se-
dziow delegowanych [Lewandowski 2015, 124]. Papiez Franciszek w MIDI
potwierdzil, iz w sprawach matzenstw kanonicznych i sakramentalnych wy-
taczna jurysdykceje ma biskup diecezjalny, sedzia, a takze trybunat, zaréwno
kolegialny jak i jednoosobowy do rozeznawania i ostatecznego, wiary-
godnego rozstrzygania przedktadanych spraw matzenskich ochrzczonych na
podstawie wlasnego prawa Kosciota [Wenz 2016, 245]. Przed reformg fran-
ciszkanskg zgodnie z art. 22 DC, uznajac biskupa diecezjalnego za s¢dziego
w pierwszej instancji wskazywalo sig, iz z tego uprawnienia nie powinien on
korzysta¢ bez specjalnych powodow. Natomiast juz w MIDI znajduje si¢ za-
lecenie, zgodnie z ktérym w procesie skroconym tylko biskup moze by¢ se-
dzia, w efekcie czego trybunat jest niewtasciwy do rozpoznania takiej spra-
wy w postepowaniu skroconym, a delegacja wtadzy biskupa w tym wzgle-
dzie nie jest mozliwa [Nowicka 2016, 91]. Wprawdzie tradycja kanoniczna
od dawna uznaje odpowiedzialno$¢ biskupa diecezjalnego za jego trybunat,
jednakze dopiero reforma papieza Franciszka ma sprawié, iz jego zaanga-
zowanie bedzie bardziej konkretne, szczegdlnie w wyniku wprowadzenia
procesus brevior [Hebda 2016, 157]. Dokonane przez Ojca Swigtego ,,wzmo-
cnienie” pozycji biskupa diecezjalnego stanowi realizacje wyzej zaryso-
wanej linii duszpasterskiej papieza Franciszka oraz ukazuje proces dece-
ntralizacji wtadzy poprzez ukazanie roli biskupa jako protagonisty w spra-
wach o stwierdzenie niewaznos$ci malzenstwa, w ktorej biskup jest sedzia
wiasciwym dla matzonkow, ktérzy si¢ do niego zwracaja w procedurze skro-
conej coram Episcopo [Vadan 2019, 229]. W odniesieniu do procesu skroco-
nego w literaturze wskazuje si¢, iz pod pewnymi warunkami moze on by¢ au-
tentycznym miejscem realizacji zasady kontradyktoryjnosci [Rea 2018, 143].

Rozszerzenie podmiotéw uprawionych do orzekania w procesie dokume-
ntalnym o figure procesowa biskupa diecezjalnego niewatpliwie nalezy wi-
dzie¢ w kontekscie nie tylko procesu skroconego, gdzie stosownie do dyspo-
zycji kan. 1683 MIDI orzeka on o niewazno$ci matzenstwa, ale takze proce-
su dokumentalnego, adekwatnie do kan. 1688 MIDI. Zasadnie zatem wska-
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zuje si¢ w literaturze przedmiotu, iz po reformie franciszkanskiej postuga bi-
skupa diecezjalnego nabiera nowego, bardziej dynamicznego charakteru. Bi-
skup bedac obligatoryjnie sedzig w procesie skroconym, jak i fakultatywnie
w procesie dokumentalnym, staje si¢ juz nie tylko pastor bonus, ale takze iu-
stum iudex 1 ma stanowi¢ przyktad oraz staly punkt odniesienia dla powie-
rzonego mu Kosciota partykularnego [Rozkrut 2015, 47]. Majac na uwadze
ratio legis wprowadzanych zmian widoczne jest przekonanie papieza Fran-
ciszka, iz biskup diecezjalny, ktory jest sedzig wlasnych wiernych stanowi
pelniejsze odczytanie postulatow Soboru Watykanskiego II. Dlatego tez bis-
kup diecezjalny, ktory ma by¢ jednoczes$nie pierwszym sedzig we wlasnym
Kosciele, zwlaszcza w procesach dotyczacych stwierdzenia niewazno$ci ma-
Izenstwa, nie powinien cedowaé¢ swoich uprawnien w cato$ci osobom pet-
nigcym urzedy sagdowe w diecezji [Wenz 2016, 212].

W tym konteks$cie zwroci¢ nalezy uwagg, iz reforma procesowa papieza
Franciszka poszerzyla mozliwosci orzekania jednoosobowego w pierwszej
instancji pod odpowiedzialno$cig biskupa w sprawach o stwierdzenie nie-
wazno$ci malzenstwa. Prawodawca w kan. 1673 § 4 MIDI umozliwit utwo-
rzenie trybunalu kosScielnego w pierwszej instancji w sktadzie jednego se-
dziego w sytuacji, gdy nie jest mozliwe utworzenie trybunatu kolegialnego.
W literaturze przedmiotu wskazuje si¢, iz dyspozycja kan. 1673 § 4 MIDI
prowadzi do uproszczenia powolywania sedziow. Jednocze$nie kompetencja
do powierzenia jednemu sedziemu sprawy nalezy do biskupa moderatora,
ktore to zadanie quasi-administracyjne mogtby z pozytkiem wykonywac wi-
kariusz sadowy [Beal 2015, 482]. Przy tym wyraznie zostalo podkreslone
przez Ojca Swigtego w akcie reformy, iz to na biskupie spoczywa odpowie-
dzialno$¢ zagwarantowania, aby w pasterskim sprawowaniu swojej wtadzy
sadowniczej nie doszto do jakiejkolwiek formy laksyzmu [Preambuta MIDI,
9]. Wprowadzone rozwigzanie, jezeli bytoby utrzymywane w dluzszym cza-
sie, stanowitoby naduzycie, poniewaz niemozno$¢ utworzenia trybunatu ko-
legialnego musi obejmowac rowniez brak mozliwos$ci mianowania sgdziami
dwdch oséb §wieckich [Sosnowski 2015, 74]. Pamigta¢ bowiem nalezy, iz
trybunat zlozony z trzech sedziow stanowi gwarancje realizacji w procesie
o stwierdzenie niewazno$ci matzenstwa zasady kolegialnosci, ktora jest na-
czelng dyrektywa koscielnego prawa procesowego matzenskiego, zabez-
pieczajaca rzetelnos¢ postgpowania i mozliwos¢ poznania prawdy obiektyw-
nej przenikajac iudicium w jego ontycznej strukturze [Greszata 2008, 322-23].
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Istotnym novum wprowadzonym przez papieza Franciszka jest rowniez
poszerzenie mozliwosci orzekania w trybunale koscielnym w sprawach
o stwierdzenie niewaznos$ci malzenstwa przez osoby $wieckie. Do czasu re-
formy procesowej papieza Franciszka z 2015 r. istniata mozliwo$¢ dopu-
szczenia tylko jednego $wieckiego do orzekania w kolegialnym trybunale
koscielnym, i to po uzyskaniu zgody ze strony konferencji biskupow (kan.
1421 § 2 KPK/83). W aktualnym stanie prawnym w sprawach o niewazno$¢
matzenstwa zasadniczo orzeka kolegium w sktadzie trzyosobowym, przy
czym istnieje mozliwo$¢, powotania takiego skladu trybunatu, w ktorym
przewodniczacym jest duchowny, a pozostatymi sedziami sg $wieccy. Jed-
noczes$nie nie jest juz wymagana zgoda konferencji biskupow oraz zrezy-
gnowano z warunku koniecznosci (kan. 1673 § 3 MIDI). W literaturze przed-
miotu zwraca si¢ uwage, iz wierni §wieccy, ktorzy zostali powotani przez
kompetentng wladze do pelnienia postugi sedziowskiej w sadach kosciel-
nych ,uczestniczg” we wiladzy rzadzenia sprawowanej w tym urzedzie
i,,wspolpracujg” z innymi sedziami, aby dazy¢ do prawdy i stlusznosci oraz
sprawiedliwo$ci wobec braci w wierze, ktorzy szukajg $wiatta dla swojego
zycia w sadzie koscielnym [Sassanelli 2015, 214].

Pamigta¢ przy tym nalezy, iz model sprawiedliwego procesu kanonicz-
nego realizowany jest przy zachowaniu nie tylko zasady prawa do obrony,
ale takze zasady kontradyktoryjnosci i gwarancji wynikajacych z niezawi-
stosci 1 bezstronno$ci sedzidw, ktore nie podlegaja dyspensie [Dotti, 2005,
237]. Dlatego tez w literaturze przedmiotu zasadnie wskazuje sig, iz rowniez
Ojciec Swicty w akcie reformy kanonicznego procesu malzefiskiego uwy-
puklit znaczenie zasady kontradyktoryjno$ci reformujac jedynie te proce-
dury, ktore si¢ zdewaluowatly, majac na celu pozbycie si¢ z treci iudicium
tylko tych rozwigzan prawnych, ktore nie odpowiadaja duchowi czasu, a ele-
menty konstytuujace zasad¢ kontradyktoryjnosci pozostawiajac niewzruszo-
ne [Greszata-Telusiewicz 2020, 186].

Podsumowanie

Reasumujac powyzsze rozwazania nalezy stwierdzi¢, iz reforma proce-
sowa papieza Franciszka z 2015 r. poszerzyta zakres obowigzywania zasady
spornosci w procesie o stwierdzenie niewazno$ci matzenstwa w zakresie wa-
runkéw kontradyktoryjnosci postepowania dotyczacych dyspozycyjnosci
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oraz pozycji s¢dziego koscielnego, wyposazonego w atrybut niezawistosci
i bezstronnosci.

Majac na uwadze dyrektywy wyptywajace z dyspozycyjnosci postepo-
wania sgdowego, polegajace na takim uksztaltowaniu procedur, aby zape-
wni¢ rozporzadzalno$¢ materialng i formalng stronom, nie tylko poprzez zai-
nicjowanie postepowania o stwierdzenie niewazno$ci malzenstwa w skutek
ztozenia skargi powodowej, ale takze zapewnienie im wptywu na przebieg
postgpowania, a tym samym na jego wynik, nie mozna zapomnie¢, iz mat-
zonkowie adekwatnie do swojego powotania maja szczegdlny obowigzek
przyczyniania si¢ do budowania Ludu Bozego poprzez matzenstwo i rodzing
(kan. 226 § 1 KPK/83). W ramach iudicium s¢dzia powinien ich zach¢caé do
szczerej wspolpracy, dziatania w prawdzie i mitosci (art. 65 § 2 DC). To
wspotdziatanie pomigdzy matzonkami, ale rowniez w odniesieniu do sg¢-
dziego uwidocznita reforma procesowa poprzez przyznanie stronie powo-
dowej prawa do wyboru trybunatu koscielnego, przed ktorym ma toczy¢ sie
postepowanie, co niewatpliwie poszerzyto zakres zasady dyspozycyjnosci
stron tego postgpowania. Szczegdlny wymog wspotdziatania w zakresie dys-
pozycyjnosci stron stanowi zgodne zainicjowanie przez strony procesu z pro-
$bg o przeprowadzenie procesu coram Episcopo. Brak zgody drugiego mat-
zonka na wskazany tryb postepowania lub zainteresowania samym procesem
kanoniczym, prowadzi¢ bedzie zasadniczo do rozpoznania sprawy w trybie
zwyczajnym, co de facto sta¢ bedzie w pewnej sprzecznos$ci z prawem dru-
giego malzonka do legalnego dochodzenia i obrony przystugujacych mu w
Kosciele uprawnien na wiasciwym forum koscielnym (kan. 221 § 1 KPK/83)
oraz ratio legis samego MIDI, polegajacym na przyspieszeniu i uspra-
whnieniu procedur sagdowych. Z tej racji, powyzszy warunek procesu bisku-
piego wydaje si¢ nazbyt rygorystyczny, majac na uwadze, iz ostateczna de-
cyzja co do trybu postepowania zalezy od wikariusza sadowego. Z kolei zre-
zygnowanie z apelacji z urzedu, stanowiace fundament reformy procesowej
papieza Franciszka w zdecydowany sposob rozszerzyto zakres obowigzy-
wania zasady dyspozycyjno$ci formalnej w procesie o stwierdzenie niewaz-
no$ci malzenstwa, czyniac jednoczesnie matzonkdéw oraz obronce wezta ma-
Izenskiego i promotora sprawiedliwosci jeszcze bardziej odpowiedzialnymi
za przebieg procesu.

W odniesieniu do wymogu niezawistosci i bezstronnosci sgdziego kos-
cielnego skonstatowac nalezy, ze zgodnie z kan. 1419 § 1 ab initio KPK/83
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to biskup diecezjalny jest sedzig pierwszej instancji w kazdej diecezji dla
wszystkich spraw nie wyjetych spod jego wladzy oraz ze przystuguje mu
wszelka wladza zwyczajna, wlasna i bezposrednia, jaka jest wymagana do
jego pasterskiego urzedu (kan. 381 § 1 KPK/83) i obowigzany jest on rzadzic¢
powierzonym mu Kosciolem patrykularnym; z wtadzg ustawodawcza, wy-
konawczg 1 sgdownicza, zgodnie z przepisami praw (kan. 391 § 1 KPK/83).
Jednoczesnie powierzenie obligatoryjnie biskupowi diecezjalnemu, ktory
posiada peli¢ wiladzy funkcji sedziego w procesie skroconym oraz fa-
kultatywnie w procesie dokumentalnym, wzmacnia analizowany warunek
zasady kontradyktoryjnosci. Istotne znaczenie ma rowniez fakt, iz pra-
wodawca ktadzie duzy nacisk na zasad¢ kolegialnosci orzekania, gdzie w
sprawach wezta malzenskiego zasadniczo wymagany jest trybunal trzy-
osobowy w pierwszej instancji, a umozliwienie orzekania w pierwszej in-
stancji sedziemu jednoosobowemu musi odbywac si¢ réwniez pod odpo-
wiedzialnoscig biskupa, ktory ma czuwac, aby wszelka watpliwos$¢ co do
obowigzywalnosci prawa nie stanowita wystarczajacej podstawy do uspra-
wiedliwienia postgpowania niezgodnego z nim. Z tej racji ustanowienie try-
bunatu jednoosobowego, skladajacego si¢ z duchownego w sprawach
o stwierdzenie niewaznosci matzenstwa mozliwe jest tylko w sytuacji, gdzie
w warunkach danego Kos$ciota patrykularnego nie jest mozliwe ustano-
wienie kolegium, z osobg duchownego i dwoch osob swieckich w jego ra-
mach. Istotna wydaje si¢ rowniez w tym wzgledzie reforma papieza Fran-
ciszka dopuszczajaca do orzekania w sadzie koscielnym w szerszym zakresie
osoby $wieckie, poniewaz jest to niewatpliwe odpowiedz na potrzeby wspot-
czesnego Kosciota, nie tylko w aspekcie niezawistosci i bezstronnosci, ale
takze przyspieszenia i usprawnienia postepowania w tych wszystkich mie-
jscach w Kodciele, gdzie liczba odpowiednio wykwalifikowanych ducho-
wnych nie jest wystarczajaca do wypetniania ministerium iustitiae w Ko-
Sciele. Wyrok sadu ko$cielnego wydawany jest w imieniu samego Boga, co
wzmacnia jego niezalezno$¢ od wtadzy ziemskiej i stanowi najwazniejszy
aspekt niezawistosci i bezstronnosci s¢dziego koscielnego, nieporowny-
walny z niezawisto$cia i bezstronnos$cia kazdego innego sedziego w sadach
panstwowych. Przy tym nalezy pamigtaé, iz s¢dzia koscielny nie tylko spra-
wuje wymiar sprawiedliwo$ci w Kosciele, ale jest rowniez pasterzem Ludu
Bozego, dlatego wyrok musi nie tylko czyni¢ zado$¢ poczuciu spra-
wiedliwosci, ale przede wszystkim prowadzi¢ ma do zbawienia dusz.
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Realizacja zasady kontradyktoryjnosci w kanonach Kodeksu Prawa Kanonicznego
po reformie procesu o stwierdzenie niewaznosci malzenstwa papieza Franciszka
(dyspozycyjnos¢ i niezawisto$¢)

Streszczenie

Artykut porusza problematyke wpltywu listu apostolskiego motu proprio Mitis ludex
Dominus lesus papieza Franciszka na zakres obowigzywania zasady kontradyktoryjnosci
w sprawach o stwierdzenie niewaznosci matzenstwa. W tym kontekscie rozwazania dotycza
zmian, jakie reforma procesowa papieza Franciszka wprowadzita w zakresie warunkow
kontradyktoryjnosci postgpowania w procesie kanonicznym dotyczacych: minimum
dyspozycyjnosci stron oraz podmiotu uprawnionego do wydania rozstrzygnigcia,
wyposazonego w atrybuty niezawistosci 1 bezstronnosci. W konkluzji nalezy stwierdzi¢, iz
reforma procesowa papieza Franciszka z 2015 r. poszerzyta zakres obowigzywania zasady
kontradyktoryjnosci w procesie o niewazno$¢ malzenstwa.

Stowa Kkluczowe: prawo kanoniczne, zasada kontradyktoryjnosci, proces o stwierdzenie
niewaznosci matzenstwa, Mitis Iudex Dominus lesus, reforma Papieza Franciszka

Implementation of the Principle of Contradiction in the Canons of the Code of Canon
Law Following the Reform by Pope Francis of the Process to Declare Nullity
of Marriage (Availability and Neutrality)

Abstract

The article covers the influence of Pope Francis’ apostolic letter motu proprio Mitis [udex
Dominus lesus on the scope of the principle of contradiction in matrimonial nullity trials. This
article will present certain remarks concerning the effect of Pope Francis’ process reform on
the extent of the principle of contradiction in respect of such constituting factors of that princi-
ple as: minimum availability of the parties, and the competent forum for determination, having
the attributes of neutrality and impartiality. In conclusion, it should be stated that Pope Fran-
cis’ trial reform of 2015 extended the scope of the principle of contradiction in matrimonial
nullity trial.
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ZRODLA IMPEDIMENTUM LIGAMINIS (KAN. 1085 § 1
KODEKSU PRAWA KANONICZNEGO Z 1983 ROKU)
W PIERWSZEJ REDAKCJI DECRETUM GRATIANI

Wprowadzenie

Celem niniejszego artykutu jest przedstawienie zrédel prawnych kan.
1085 § 1 Kodeksu Prawa Kanonicznego z 1983 r.' Przedmiotem badan jest
pierwsza redakcja Dekretu Gracjana. Takie ograniczenie czasowe i ma-
terialne podyktowane jest charakterem opracowania, a takze ma stanowié
pierwszy krok na drodze do opracowania cato$ciowego zagadnienia zrodet
prawnych wspomnianego kanonu. Ich pelny wykaz znajduje si¢ w Kodeksie
Prawa Kanonicznego z 1917 r.2, ktory przez P. Gasparriego wzbogacony zo-
stal o index fontium’®. Poniewaz kan. 1085 § 1 KPK/83 stanowi niemal lite-
ralne powtdrzenie kan. 1069 §1 KPK/17%, odwotanie sie do zrodel przed-
stawionych w Kodeksie pio-benedyktynskim jest zatem catkowicie uzasa-
dnione. Lepszemu zrozumieniu analizowanego zagadnienia postuzy¢ ma
przedstawienie zarowno drog rozwoju instytucji przeszkdd matzenskich, jak
i omowienie wspotczesnej doktryny dotyczacej impedimentum ligaminis.

Mgr WIKTOR DzIEMSKI, doktorant w Katedrze Filologii Lacinskiej i Nowotacinskiej, Wy-
dziat Filologiczny, Uniwersytet Jagiellonski; ul. Prof. Stanistawa Lojasiewicza 6, 30-348
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! Codex Iuris Canonici auctoritate loannis Pauli PP. Il promulgatus (25.01.1983), AAS 75
(1983), pars 11, s. 1-317; tekst polski: Kodeks Prawa Kanonicznego, przektad polski za-
twierdzony przez Konferencje Episkopatu, Pallottinum, Poznan 1984 [dalej cyt.: KPK/83].

2 Codex luris Canonici Pii X Pontificis Maximi iussu digestus Benedicti Papae XV auctoritate
promulgatus (27.05.1917), AAS 9 (1917), pars 11, s. 1-593 [dalej cyt.: KPK/17].

3 Codex Iuris Canonici Pii X Pontificis Maximi iussu digestus. Benedicti Papae XV auctoritate
promulgatus. Praefatione, fontium annotatione et indice analyticoalphabetico ab E.mo
Petro Card. Gasparri auctus, Romae 1936.

4 Dla poréwnania: ,,Invalide matrimonium attentat qui vinculo tenetur prioris matrimonii, qu-
amquam non consummate” (kan. 1085 § 1 KPK/83); ,,Invalide matrimonium attentat qui
vinculo tenetur prioris matrimonii, quamquam non cosummati, salvo privilegio fidei”
(kan. 1069 § 1 KPK/17).
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Konieczna jednak bgdzie przy tym rezygnacja z catoSciowego omowienia tej
przeszkody, zwlaszcza w jej aspekcie odnoszacym si¢ do nierozerwalnosci
wzgledne;j’.

1. Przeszkoda wezla wedlug Kodeksu Prawa Kanonicznego z 1983 r.

Przeszkody matzenskie stanowig wyraz ograniczenia sensu stricto prawa
do zawarcia matzenstwa (ius conubii). Prawo to za$ wynikajgce z prawa na-
turalnego prawodawca proklamowat w kan. 1058 KPK/83 [Géralski 2015,
29-31]. KPK/83 zna tylko jeden rodzaj przeszkod, mianowicie przeszkody
zrywajace (impedimenta dirimentia), ktdre czynig osobe niezdolng do za-
warcia waznego, a wigc faktycznie istniejgcego, zwigzku matzenskiego.
W poprzednim za$ porzadku kanonicznym prawodawca przewidzial row-
niez katalog przeszkdd wzbraniajacych (impedimenta impedientia), ktore nie
mialy wptywu na wazno$¢ matzenstwa, lecz sprawialy, ze matzenstwo osob
dotknietych tego rodzaju przeszkoda bylo niegodziwe [Pawluk 1984, 115].
Przeszkody matzenskie moga pochodzi¢ zarowno z prawa naturalnego, po-
zytywnego Bozego, a takze mogg by¢ ustanawiane przez Kosciol. W swojej
istocie za$ dazg do ochrony porzadku prawno-publicznego i spotecznego,
a takze zachowania pierwotnego zamiaru Boga wobec cztowieka [Kopycki
2013, 16].

Prawodawca w kan. 1085 § 1 KPK/83 stanowi: ,,Invalide matrimonium
attentat qui vinculo tenetur prioris matrimonii, quamquam non consum-
mati”. Oznacza to istnienie wezla z poprzedniego waznie zawartego malzen-
stwa, ktory uniezdalnia osobe nim zwigzana do zawarcia nowego zwiazku
matzenskiego. Uzycie przez prawodawce czasownika atfentare wskazuje
przy tym na teologiczne podbudowanie kanonu. Wszak nie jest mozliwe by¢
jednoczesnie w dwoch zwigzkach matzenskich. Przeszkoda wezta matzen-
skiego zalicza si¢ do przeszkod pochodzacych z prawa Bozego, stad nie mo-
zna od niej nigdy udzieli¢ dyspensy [Fornés 2011, 802]. Klasyczng definicje
przeszkody wezla przedstawiaja w swoim monumentalnym dziele F.Wernz
i P. Vidal: ,,Przeszkoda wezta jest wezet matzenski powstaty z waznego mat-
zenstwa, poprzez ktory matzonkowie tak sa ze sobg zwiazani, ze, gdy wezet
ten trwa 1 nie zostal rozwigzany, nawet jezeli malzenstwo nie zostato skon-

5 Zagadnienie to przedstawia: Swiaczny 2004.
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sumowane, nie moga zawrze¢ waznego malzenstwa z trzecia osoba”®. Zro-
dtem przeszkody jest wiec wezel malzenski, ktory powstaje migdzy dwiema
osobami zdolnymi do wymienienia migdzy soba prawdziwej zgody mal-
zenskiej. Wymiana ta skutkuje zaistnieniem nowej rzeczywistosci ontolo-
gicznej, odtad niezaleznej juz od dalszego trwania konsensu [Doran 1989,
159-60]. Dlatego mowienie o istnieniu ,,;ozwodu koscielnego” jest bledem
wynikajacym z niezrozumienia rzeczywistosci wezta matzenskiego, ktory is-
tnieje takze wtedy, gdy jedno z matzonkow lub oboje chcac zakonczy¢ 1a-
czacg ich relacje matzensks, odwotlujg swoja zgode [Doyle 1985, 766]. Po-
niewaz za$ przeszkoda ta, jak juz wspomniano, jest pochodzenia Bozego, do-
tyczy ona wszystkich ludzi, takze nieochrzczonych. W przypadku tych osta-
tnich, matzenstwo zawarte zgodnie z przepisami prawa, ktéremu nupturienci
podlegaja, jest wazne, cho¢ pozbawione waloru sakramentu. Takie matzen-
stwa naturalne stanowia takze zwigzek $wiety, ktory zgodnie z zamystem
Boga i ze swojej natury jest nierozerwalny, a takze powoduje zaistnienie
przeszkody dla zawarcia nowego matzenstwa [Nowicka 2014, 282]. Ustanie
przeszkody wezta moze mie¢ miegjsce tylko w przypadku $mierci jednego
z malzonkoéw [Maj 2017, 41] lub w przypadku rozwigzania matzenstwa nie-
dopelionego, a takze matzenstwa, w ktérym jedna ze stron jest nieochrzczo-
na. Cho¢ przeszkoda ta wigze si¢ bezposrednio z istotnymi przymiotami mat-
zenstwa, a zwlaszcza z przymiotem jednosci, ktory oznacza, ze ,,dana osoba
nie moze by¢ rownoczesnie zwigzana wigcej niz jednym wezlem matzenski”
[Bianchi 2006, 127], to jednak nie mozna jej utozsamia¢ z zagadnieniem
istotnych przymiotéw. Samo pojecie impedimentum ligaminis powstalo naj-
prawdopodobniej w XII w.’, za$ jedno$¢ i nierozerwalno$¢ matzenstwa is-
tnialy w Kosciele od poczatku [Zurowski 1987, 158].

¢ Impedimentum ligaminis est vinculum matrimoniale ex valido matrimonio ortum, quo unus
coniux sive vir sive femina alteri ita alligatur, ut eo vinculo durante sive vere non soluto,
etiamsi matrimonium manserit ratum, cum tertia persona valide celebrare non possit”
[Wernz i Vidal 1946, 301-302]. Wszystkie thumaczenia, jesli nie zaznaczono inaczej, po-
chodza od Autora.

7 Po raz pierwszy uzyte zostalo prawdopodobnie przez dekretyste Rolanda dzialajacego ok.
1150 r., kiedy to powstata jego Summa [Freisen 1893, 368]. Autora tego, w $wietle no-
wszych badan, nie nalezy jednak utozsamia¢ z Rolandem Bandinellim, pdzniejszym pa-
piezem Aleksandrem III [Noonan 1977, 21-48; Weigand 1980, 3-44; Jacobi 2004].
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2. Zarys rozwoju instytucji przeszkod malzenskich

W tej czegsci przedstawiony zostanie poczatek i ewolucja porzadku praw-
nego dotyczacego przeszkod matzenskich az do czasow Decretum Gratiani.
Celem be¢dzie zarysowanie kontekstu historycznego, ktory pozwoli na lepsze
zrozumienie rozwigzan przyjetych przez autora Dekretu w jego dziele. Pe-
wne przeszkody matzenskie znane byty juz w prawie zydowskim. Dotyczyty
one przede wszystkim zakazu zawierania matzenstwa z osobami nalezagcymi
do obcego plemienia [Goralski 2015, 33]. Natomiast w Kosciele pierwszych
wiekow chrzescijanie zawierali matzenstwa zgodnie z postanowieniami pra-
wa, ktéremu podlegali [Gaudemet 1989, 36]. Szybko jednak pojawiajg si¢
pierwsze regulacje o charakterze prawno-moralnym. Zwigzane sg one z roz-
wojem mysli teologicznej, ktory poglebial zrozumienie Objawienia. Re-
zultatem tego procesu byto rowniez wypracowanie chrzescijanskiej doktry-
ny o matzenstwie. Wraz z uptywem czasu pewien problem zaczeta stanowic
kwestia zawierania matzenstw z heretykami. Zwigzki takie byty zakazane,
,,C0 pozwala przyjaé, iz juz wowczas funkcjonowato pojecie przeszkod mat-
zenskich” [Goralski 2015, 34]. Trzeba przy tym jeszcze raz podkresli¢, ze
czym innym jest istnienie przeszkod, a czym innym nauka o jednosci i nie-
rozerwalnos$ci matzenstwa chrzescijan, ktorej zrodta znajdujg si¢ w Pismie
Swietym, jak i w nauczaniu pierwszych $wiadkéw Tradycji®. Bezposredniej
genezy przeszkéd matzenskich mozna dopatrywac si¢ w ustawach pier-
wszych synodow i soboréw, poniewaz do IV w. nie funkcjonowato jeszcze
ustawodawstwo obejmujgce swoim zakresem kwestie matzenstwa chrze-
Scijanskiego [Dzierzon 2015, 73]. Jednym z pierwszych przyktadow tej naj-
wezesniejszej legislacji, do ktorego odwotuje sie rowniez w swoim Dekrecie
Gracjan (o czym w dalszej czeéci artykutu), sg postanowienia synodu w El-
wirze z 306 r. Jest to pierwszy znany synod hiszpanski. Uczestniczylo w nim
19 biskupow i 26 prezbiterow, za$ do jego kanonow czgsto odwotywano si¢
w Kosciele tacinskim’. Kan. 9 tego synodu zakazuje ponownego wyjscia za
maz kobiecie, ktora opuscitaby swojego meza cudzotoznika. Zawiera row-

8 Nauczanie pisarzy okresu patrystycznego, a takze zrodta biblijne zob. Nowicka 2016, 167-75.

® Concilium Liberitanum, Canones (306), w: Sacrorum Conciliorum nova, et amplissima co-
llectio, t. 1I: Ab anno CCCV usque ad anum. CCCXLVI, red. J.D. Mansi, Florentiae 1759,
kol. 1-406; tekst polski w: Dokumenty Synodow od 50 do 381 roku; uklad i oprac. A. Ba-
ron, H. Pietras, Wydawnictwo WAM, Krakow 2006, s. 49.
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niez zakaz przystepowania do komunii, jesli kobieta ponownie zawarla zwig-
zek malzenski. Synod w Arles z 314 r. sformutowat analogiczny przepis
w odniesieniu do mezczyzny (kan. 24)'°. Z kolei kan. 10 synodu w Elwirze
naktada zakaz przystepowania do komunii na chrzescijanke, ktora wyszla za
kogos$, kto opuscit swojg malzonke. Nastepne kary i zakazy dotycza chrze-
$cijan, ktorzy zawarli matzenstwa z Zydami, heretykami, poganami lub po-
ganskimi kaptanami (kan. 15-17)"".

Dalszy etap w rozwoju instytucji przeszkdéd malzenskich zwigzany jest
z upadkiem cesarstwa rzymskiego i naptywem mas ludnos$ci nalezacych do
odrebnego porzadku prawnego. Ta wielka wedrowka luddéw przyczynita sie
do ewolucji struktur prawnych regionéow zachodnich, za§ prawo germanskie
wycisneto swoje pietno rowniez na porzadku kanonicznym [Sobanski 2006,
40]. Pod jego wptywem wprowadzono zakazy zawierania malzenstw dla wy-
swieconych i wzgledem wdow i1 dziewic. Wigckszg wage przywigzywano do
kwestii wolnos$ci wyboru w zawieraniu matzenstwa, a takze walki z kaziro-
dztwem. Ponadto znaczacy jest wplyw prawa germanskiego, zwigzany
szczegblnie z tzw. prawem kosciotow prywatnych, ktére w toku ewolucji do-
prowadzilo do jednego z najwigkszych sredniowiecznych kryzysoéw Kos-
ciota — tzw. sporu o inwestyture.

Kolejny etap ewolucji wystepowania przeszkdéd malzenskich nastgpuje
w epoce Karolingdow (VIII-X w.), a zwigzany jest z wyodrgbnieniem sig¢ kla-
sy posredniej miedzy niewolnikami a osobami wolnymi, czyli ludnosci zale-
znej (servi) [Dzierzon 2016, 17]. Matzenstwo cztonkow tej klasy byto doz-
wolone, gdy obie strony miaty jednego pana. W tym przypadku nie tracit on
swoich stug, a w przysztosci takze ich dzieci. Na tym etapie rozwoju spo-
feczenstw europejskich o bogactwie §wiadczyta nadal ilo§¢ posiadanych lu-
dzi a nie wielko$¢ wladztwa. Tak wigc Kosciot uznawat te matzenstwa, ktore
nie wywotywaly sprzeciwu pana. Ponadto zardwno ustawodawstwo $wiec-
kie, jak i kanoniczne, tworzyto wiele norm zakazujacych matzenstw migdzy
krewnymi. Czesto to do biskupa nalezalo zbadanie stopnia pokrewienstwa
migdzy nupturientami, zanim przystapiono do btogostawienstwa ich zwia-
zku [Swiaczny 2004, 36]. Z tego okresu pochodz tez zakazy matzenstw ta-

19 Synod Concilium Arelatense, Canones (314), w: Sacrorum Conciliorum nova, et amplissima
collectio, t. 11, kol. 463-512; tekst polski w: Dokumenty Synodow od 50 do 381 roku, s. 74.

' Tamze, s. 52.
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jnych, w przypadku ktorych niemozliwe byto uprzednie zbadanie stopnia po-
krewienstwa, 1 ktore powodowaty takze problem udowodnienia ich na forum
koscielnym. Przepisy w tej sprawie miaty wigc na celu zabezpieczenie nie-
rozerwalnosci matzenstwa, a takze ukrocenie praktyki bigamii i cudzotostwa
[Sosnowski 2017, 307]. Nalezy takze zaznaczy¢, Ze stanowione prawo nie
zawsze bylo przestrzegane. I tak oprocz matzenstw zgodnych z prawem wy-
stepowaly takze konkubinaty. Podobny dualizm wystepowal réwniez
w dziedzinie prawodawstwa. Az do XI w. nie istniato w zasadzie $ciste roz-
graniczenie jurysdykcji Kosciota i instytucji $wieckich. Dobra egzempli-
fikacja tego zjawiska w kontekscie analizowanej przeszkody wezta matzen-
skiego sg kapitularze Karola Wielkiego, a zwlaszcza tzw. Admonitio gene-
ralis z 789 r. W dokumencie tym potwierdzono jako obowigzujace na tery-
torium Panstwa Frankéw postanowienia roznych synodow koscielnych.
W capitulum 41 przykltadowo wtadca zabrania biskupom zaniedbywa¢ ich
whasny kosciot katedralny'?, za$ capitulum 43, ktore skierowane jest do
wszystkich (omnibus), zakazuje zawierania kolejnego malzenstwa za zycia
matzonka, ktory zostat opuszczony'’. Pod koniec omawianego okresu do-
chodzi réwniez do wzrostu znaczenia kompetencji jurysdykcyjnej Kosciota
[Swiaczny 2004, 80], ktory domagat sie wytacznoéci decydowania o spra-
wach duchowych i kwestiach z nimi zwigzanych (res spiritualis — potestas
spiritualis). Stad, poniewaz matzenstwo przynalezato do rzeczywistosci du-
chowej, biskup Reims — Hinkmar dowodzil, Ze to biskupi powinni decy-
dowac o kwestiach zwigzanych z separacja, za$ sadom §wieckim zastrzegat
kompetencje w odniesieniu do spadkow. Podsumowujac nalezy powiedziec,
ze w pierwszym tysiacleciu istnienia Ko$ciota wprowadzano pewne zakazy
zawierania malzenstwa, ktére jednak nie zawsze mialy charakter po-
wszechny. Nie pojawito si¢ takze dotad pojecie przeszkody (impedimentum)
[Biskupski 1956, 109] i nie jest tez pewne czy wprowadzone zakazy wply-
waly na niewazno$¢ matzenstwa.

12 [...] ut non liceat episcopo principalem cathedram suae parrochiae neglegere et ad aliquam

ecclesiam in sua diocese magis frequentare”. Kapitularien, t. 5, wyd. R. Schneider Histo-
rische Texte Mittelalter Vandenhoeck & Ruprecht, Gottingen 1968, s. 13.

13, [...] ut nec uxor a viro dimissa alium accipiat virum vivente viro suo, nec vir aliam accipiat
vivente uxore priore”. Tamze.
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Teoria przeszkod matzenskich dopracowana zostata w epoce kanonistyki
klasycznej, kiedy to kwestig fundamentalng byta problematyka dotyczaca re-
lacji miedzy zgodg malzenskg a aktem malzenskim [Orlowska 2015, 109].
Korzenie tej kwestii tkwig jeszcze w okresie poprzednim, kiedy to wspom-
niany biskup Hinkmar utrzymywat, Ze matzenstwo staje si¢ wazne po dopet-
nieniu go w akcie seksualnym — tzw. teoria kopulacyjna. Inne stanowisko
prezentowat za$ Iwo z Chartres podkreslajac decydujacy charakter wydania
zgody — teoria konsensualna [Kazmierski 2015, 54]. Te dwa poglady daty
poczatek dwom wznawiajacym je szkolom, odpowiednio bolonskiej i parys-
kiej [Hervada 2013, 83-86]. Kanonisci tej epoki wypracowali takze wspom-
niane juz wczes$niej rozrdéznienie na przeszkody wzbraniajace i zrywajace,
co zwigzane bylo z powstala w owym czasie teorig ustaw uniewazniajacych
i uniezdalniajgcych [Heinzmann 2002, 16]. To rozréznienie, jak i stosowanie
terminu impedimentum, obce bylo jeszcze dla Gracjana. Wedtug Olivaresa,
pierwszym, ktory w swoim dziele zastosowat pojecie ,,przeszkody” byt Tan-
cred [Olivares 1998, 421", Jego Summa de matrimonio powstata ok. 1211-
1213 r., czyli mniej wiecej pot wieku po powstaniu Decretum. We wspo-
mnianym dziele znajduje si¢ takze jeden z pierwszych katalogow zawie-
rajacy 12 przeszkod zrywajacych'® i dwie przeszkody wzbraniajace'®. Warto
jeszcze zaznaczy¢, ze sam podzial przeszkdd na wspomniane wyzej dwie ka-
tegorie pierwszy raz zostat opisany przed autora Summa Magistri Rolandi
[Olivares 1998, 47]. Natomiast autor Dekretu, poniewaz nie istnial jeszcze
wtedy bardzo precyzyjny aparat pojeciowy, postugiwat si¢ zwrotami opiso-
wymi: nullus de sua cognatione ducat uxorem (C.35 q.2&3 c.1)"" czy tez pro-
hibetur contrahere matrimonia (C.27 q.1 c.40).

14 Ultimum videndum est, quae et quo sint impedimenta matrimonii” [Tancred 1841, 16].

15 Error, conditio, votum, cognatio, crimen cultus disparitas, vis, ordo, ligamen, honestas, si sis
affinis, si forte coire nequibis, haec socianda vetant conubia, iuncta retractant” [tamze, 17].

16 Ecclesiae vetitum necnon tempus feriarum impediunt fieri, permittunt facta teneri” [tamze, 18].

17 Poniewaz w literaturze mozna spotka¢ rézne, takze przestarzale sposoby cytowania Dekretu
Gracjana, warto odnie$¢ si¢ do ogdlnodostepnych informacji na ten temat: Kuttner 1955,
438-39; Notes for Contributors, ,,Bulletin of Medieval Canon Law” 11 (1981), s. 137-139.
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3. Zrodla przeszkody wezla wedlug Dekretu Gracjana

Przechodzac do zasadniczej czgsci artykutu nalezy na samym poczatku
wyjasni¢ przyczyny, dla ktorych analiza zagadnienia zostata ograniczona do
tzw. ,pierwszej redakcji” Dekretum Gratiani. Sam termin ,redakcji”'® jest
oddaniem angielskiego wyrazu recension, ktory zastosowany zostat przez
szwedzkiego badacza A. Winorotha. W swojej ksigzce pt. The making of
Gratian’s Decretum podaje on przekonujace argumenty na rzecz istnienia
dwach redakcji Dekretu [Winroth 2000, 18-20]. Jest to o tyle wazne, ze Gra-
cjan pozostaje dla nas nadal osoba tajemniczg. Zas najlepszym zrodlem,
z ktérego mozna czerpaé, by dowiedzie¢ si¢ kim byl, jest jego dzieto — De-
kret. Dlatego wazne jest by pierwotny tekst oddzieli¢ od pozniejszych dodat-
kow. To wlasnie byto zamiarem Winrotha, ktory swoja edycje oprat na 5 re-
kopisach'®. Skupienie si¢ wigc na zrodlach przeszkody wezta w pierwszej re-
cenzji Dekretu, ma na celu analize pierwotnego zamystu autora. Opréocz tego
uzasadnienia merytorycznego, przeanalizowanie tej przeszkody w calym
Dekrecie?® byloby réwniez niemozliwe z przyczyn formalnych (dlugo$é ar-
tykutu).

Na fakt, iz Gracjan nie mégl najprawdopodobniej napisa¢ Dekretu za jed-
nym razem (nawet jesli praca bytaby roztozona na miesigce czy lata) wska-
zywali liczni badacze [Kuttner 1987, X]. Niemniej odkrycie ogltoszone przez
Winrotha przyczynito sie do wzmozonej dyskusji na ten temat”'. Obecnie za-
sadniczo przyjmuje si¢ istnienie dwoch recenzji Decretum, cho¢ proces prze-
chodzenia od jednej do drugiej jest skomplikowany i wymaga dalszych ba-
dan. To samo dotyczy rowniez daty powstania pierwszej redakcji. Za jej au-
tora przyjmuje si¢ Gracjana, o ktérego zyciu nadal niewiele wiadomo. Pewne
nadzieje budza jednak badania prowadzone nad edycja krytyczng pierwszej

18W nowszych polskich opracowaniach dotyczacych Dekretu Gracjana pojecie to pojawia sie
w: Adamczuk 2009, 76.

19 Ich doktadny opis zob. tamze, 23-33.

20 Chodzi o forme, w jakiej Dekret jest powszechnie znany: Corpus iuris canonici. I. De-
cretum magistri Gratiani, wyd. Emil Friedberg, Leipzig 1879.

21 Zarys badan nad Redaktionsgeschichte Dekretu: Eichbauer 2013, 1111-125; Lenz 2018, 41-
184; Duggan 2012, 58.
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redakcji, ktora dostepna jest na stronie Winrotha. Praca tego badacza juz
teraz W znaczacy sposob wplyneta na rozumienie ,renesansu XII w.”%
i zwigzanych z nim zjawisk [Eichbauer 2013, 1119].

Gracjan jest osobg, wokot ktérej w $redniowieczu narosto wiele legend™.
Bardzo czgsto jego posta¢ zestawiana jest z Piotrem Lombardem, autorem
Liber Sententiarum. Czasem mozna nawet spotkac si¢ opinig, ze ci dwaj wie-
lcy mysliciele byli blizniakami [Ghellinck 1948, 285]. Obecnie przyjmuje
si¢, idgc za tradycja, jednak bez jednoznacznych dowodow, ze autor Dekretu
nazywat si¢ Gracjan [Wei 2016, 20]. Jego imi¢ nie znajduje si¢ w zadnym
z rekopisow pierwszej redakcji, poza jednym, i w zadnym sposrod najwcezes-
niejszych rekopisow drugiej redakcji [Winroth 2000, 176]. Wigkszo$¢ infor-
macji dotyczacych Gracjana i jego zycia powstato kilka dekad a czasem na-
wet kilka stuleci po napisaniu Dekretu, czesto sg one ze sobg sprzeczne. Je-
dyna poswiadczong historycznie osobg, ktdéra mozna identyfikowaé z Grac-
janem jest Gratianus obok Walfredusa i Moysisa jeden z prudentes, ktdrych
rady zasiggal legat papieski kard. Goizo wydajagc wyrok w pewnej sprawie
w Wenecji w 1143 r. [tamze, 6]. Wiadomos$¢ za$ o tym, ze byt on mnichem
[McLaughlin 1952, 181], pochodzi z p6zniejszego komentarza do Dekretu —
Summa Parisiensis, ktory zostal napisany krotko przed 1170 r., a wigc
w okoto 30 lat po samym Decretum. Takze w drugiej potowie XII w., praw-
nicy w Bolonii nie byli pewni czy Gracjan byt biskupem czy tez prawnikiem.
Watpliwosci te pozostaja do dzi$ nierozwigzane, jakkolwiek przyjmuje sig,
ze sam Dekret powstat ok. 1140 r. [Wei 2016, 17-20]. Podobne kontrowersje
dotycza rowniez struktury samego dzieta, a takze ustalenia tego, ktore czesci
sa pozniejszymi dodatkami. Jednakze z punktu widzenia prawa kanoni-
cznego nie ma to tak wielkiego znaczenia, poniewaz to Dekret, ktory przerost
pierwotne dzieto Gracjana [Winroth 2000, 14], stat si¢ zaczatkiem nowej
dyscypliny, podrecznikiem, z ktérego korzystaty kolejne pokolenia, a takze
poprzez (szczegolnie w drugiej redakcji) liczne odwotania do prawa rzym-
skiego, §wiadkiem powstania ius commune [tamze, 196].

22 Zob. https://gratian.org/first-recension-working-edition. Tekst ten wykorzystano réwniez
w dalszej czeSci artykutu.

23 Pojecie pierwszy raz uzyte w: Haskins 1927. Zob. Hersperger 2010, 28-38.

240 zmianach w interpretecji tego kim byt Gratian zob. Noonan 1979, 145-72. Tradycyjna,
niekrytyczna bibliografia: Mesini 1981, 509-37.
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Zgodnie z przedstawionymi powyzej zatozeniami przedmiotem analizy
beda 3 Causae (27, 32 1 34) nalezace do tzw. Tractatus de matrimonio [Brun-
dage 1987, 230]. Jako zrédto kanonu dotyczacego impedimentum ligaminis
zostaty podane przez Gasparriego”. Ograniczenie za$ do canones, ktore wy-
stepuja w pierwszej redakcji mozna przedstawié nastepujaco”®:

REDAKCJA T REDAKCJA I
C27q.2c.13 C.27q2c.13 +
C.32q.7 C32q.7

c.5 c.5 +
c.7 c.7 +
c.8 c.8 +
c.10 c.10 +
C.34q.1&2 C34q1&2

c.l + |el +
c.2 + |ec2 +
c.3 - c3 +
c.4 - |c4 +
c.7 - c.7 +

Dla Gracjana matzenstwo, coniunctio viri et feminae przynalezy do prawa
naturalnego (D.1 ¢.7). Starajac si¢ stworzy¢ spojng teori¢ tego rodzaju zwia-
zku, autor Dekretu w C.27. q.2 przedstawia dwa momenty konstytutywne
dla powstania matzenstwa. Jest to wydanie konsensu i dopetnienie malzen-
stwa poprzez wspotzycie seksualne. Poczatkowo Gracjan powotuje si¢ na ro-
zne autorytety, w $wietle ktorych to sam konsens wystarcza do zawarcia ma-
Izenstwa, jednak w C. 27 q.2 c.16 przytacza stowa $§w. Augustyna stwier-
dzajac, ze gdzie nie ma pozycia seksualnego nie moze by¢ mowy o matzen-
stwie. Nastgpnie (C.27 q.2 d.p.c.45) stowa §w. Jana Chryzostoma: ,,Matri-
monium non facit coitus, sed voluntas” i §w. Ambrozego: ,,Non defloratio
virginitatis sed pactio coniugalis matrimonium facit”, karze rozumie¢ jako te
czynnosci poprzedzajace, ktore zmierzaja do zawarcia matzenstwa witasnie

25 Codex Iuris Canonici Pii X Pontificis Maximi iussu digestus. Benedicti Papae XV aucto-
ritate promulgatus. Praefatione, fontium annotatione et indice analytico-alphabetico ab
E.mo Petro Card. Gasparri auctus, s. 528-29.

26 Zob. https://gratian.org/first-recension-working-edition [dostep: 01.06.2021].
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poprzez coitus. 1 odwrotnie samo wspotzycie bez wydania konsensu nie jest
przyczyng sprawcza matzenstwa®’. Teoria ta okreslana takze mianem szkoty
bolonskiej, zostala w pdzniejszym okresie z pewnymi zastrzezeniami przy-
jeta przez papieza Aleksandra III. Uznat on, ze matzenstwo, ktore nie zostato
dopelnione poprzez wspoétzycie seksualne, jest prawdziwym malzenstwem
i nie moze by¢ rozerwane wewnetrznie, czyli niejako poprzez cofnigcie kon-
sensu przez matzonkow [Orlowska 2015, 110]. Natomiast dopuszcza on ro-
zerwanie od zewnatrz takiego niedopelnionego zwigzku z tytutu §lubow za-
konnych i powinowactwa nastepczego, przynajmniej publicznego, przypi-
sujac malzenstwu dopetnionemu nierozerwalno$é absolutng [Zurowski
1987, 77]. Wobec tych ogblnych zatozen nalezy rozwaza¢ takze te kanony,
ktore stanowia zrodto przeszkody wezta.

Causa 27 dotyczy pewnego cztowieka, ktéry majac $lub czystosci, zare-
czyt si¢. Kobieta odwracajac si¢ od niego, wyszla za innego mezczyzng. Ten
za$, z ktorym sie¢ poczatkowo zareczyla, zazadat jej powrotu®®. Gracjan roz-
waza najpierw sytuacje mezczyzny, ktory ztozyt slub, nastepnie zas w qua-
estio 2 zastanawia si¢, czy kobieta, ktora jest zareczona z m¢zczyzng, moze
g0 porzucié i1 zargczy¢ si¢ z innym. Autor Dekretu najpierw pyta, czy miedzy
zargczonymi istnieje malzenstwo. I jak juz zostato wskazane, poczgtkowo
odpowiada twierdzgco, jako przyczyne sprawczg matzenstwa podajgc udzie-
lenie konsensu. Nastepnie jednak wskazuje na wspotzycie matzenskie jako
element dopetniajacy zwigzek i to pozwala mu odpowiedzie¢ na kolejne py-
tanie, a mianowicie, czy wolno jest matzonkom od siebie odej$¢ i ponownie
ozeni¢ sie z kim$ innym. Gasparri w przypadku C.27 odwotuje si¢ do kan.
13, ktory nie jest obecny w tek$cie pierwszej redakcji Dekretu. Jednakze ro-
wnie dobrze moglby wskaza¢ na dictum Gracjana p.c.43, gdzie autor naste-
pujace slowa przypisuje papiezowi Innocentemu: ,,Quecumque viro vivente
alteri nupserit adultera habeatur, nec ei agende penitencie locus conceditur,
nisi unus ex his fuerit defunctus” (C.27 g.1 d.p.c.43). Bardzo podobne stowa
powracajg w jednym z kanonéw Causae 32. Jest to bardzo skomplikowany

27 Wigcej na ten temat zob. Alesandro 1971.

28 Quidam votum castitatis habens desponsavit sibi uxorem; illa priori condicioni renuncians,
transtulit se ad alium, et nupsit illi; ille, cui prius desponsata fuerat, repetit eam. Hic pri-
mum queritur, an coniugium possit esse inter voventes? Secundo, an liceat, sponse a spo-
nso recedere, et alii nubere?”.
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przypadek, na ktorym Gracjan zamierza rozwigza¢ wiele niejasnosci. Do-
tyczy cztowieka, niemajacego zony, ktory ozenit si¢ z bezptodng prostytutka,
wnuczka cztowieka wolnego, corka za$ niewolnego. Kobiete te jej ojciec
chcial wyda¢ za innego, ale dziadek oddat ja temu me¢zczyznie jedynie dla
jego satysfakcji seksualnej. Potem mezczyzna wiedziony zalem probowat
sptodzi¢ sobie potomstwo z wilasng stuzebnica. Nastepnie za$, gdy zostat
oskarzony i skazany za cudzoldstwo, poprosit pewnego cztowieka, by ten
przymusit jego zong do cudzotdstwa, dzieki czemu moglby jg odprawic¢. Gdy
to si¢ dokonato, m¢zczyzna wzigt za zone pewna niewierzaca, pod tym waru-
nkiem, Ze stanie si¢ chrzeécijanka”. Oprdocz zagadnienia powtornego mat-
zenstwa, Gracjan rozwaza na tym przykltadzie m.in. sprawy zwigzane z ce-
lem matzenstwa, cudzoldstwem, malzenstwem warunkowym czy wiadzg oj-
cowska. Zagadnienie dotyczace przeszkody wezla rozwazane jest w quaestio
7. Autor Dekretu docieka, czy mezczyzna, ktory odprawit swojg zong z po-
wodu cudzotdstwa, moze za jej zycia wzig¢ inng kobietg za Zone, i zaraz od-
powiada negatywnie, cytujac przy tym $w. Augustyna (C.32 q.7 d.a.c.1).
Dwa kanony wskazane przez Gasparriego to omawiane juz wczesniej posta-
nowienie Synodu w Elwirze™ i passus z dzieta §w. Augustyna De adulternis
coniugiis. Doktor Ko$ciota czyni rozréznienie w ci¢zkos$ci grzechu tych, kto-
rzy biorg sobie nowe zony ze wzglgdu na cudzotostwo poprzednich, i tych
ktérzy odprawiaja swoje zony z innego powodu®'. Gracjan podsumowuje te
cz¢$¢ wywodu dictum, w ktdrym stwierdza, ze kazdy kto odprawia swojg zo-
ne¢ z powodu cudzotdstwa, nie moze wzig¢ innej kobiety za zong. Jesli jednak

29 ,Quidam, cum non haberet uxorem, quandam meretricem sibi coniugio copulavit, que erat
sterilis, neptis ingenui, filia originarii; quam cum pater vellet alii tradere, avus huic eam
copulavit, causa solius incontinentie. Deinde hic, penitencia ductus, ex ancilla propria fi-
lios sibi querere cepit. Postea de adulterio convictus et punitus quendam rogavit, ut vi
uxorem suam opprimeret, ut sic eam dimittere posset, quo facto quondam infidelem sibi
copulavit, ea tamen condicione, ut ad Christianam religionem transiret” (C.32).

30 Jesli chrze$cijanka zostawi meza cudzotoznika, rowniez chrzecijanina i wyjdzie za inne-
g0, trzeba jej tego zabronic. Jesli to zrobi otrzyma komuni¢ dopiero, gdy umrze opusz-
czony maz, chyba ze choroba kaze ja dopusci¢” Concilium Liberitanum, Canones (306),
w: Sacrorum Conciliorum nova, et amplissima collectio, t. 11; tekst polski w: Dokumenty
Synodow od 50 do 381 roku, s. 51, kan. 9.

31 Est enim mechatio etiam eorum, qui alias ducunt relictis propter fornicationem prioribus,
sed utique minor, quam eorum, qui non propter fornicationem dimittunt” (C.32 q.7 ¢.10).
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by to zrobil, staje si¢ winnym cudzotéstwa®?. Ostatnia Causa wymieniona
przez Gasaprriego przedstawia histori¢ mezczyzny, ktory dostat si¢ do nie-
woli. Jego Zzona po jakim$ czasie ustyszawszy, ze m¢zczyzna nie zyje, wy-
szta za maz za innego. Pierwszy mgz za$ wracajac z niewoli, chce odzyskaé
swoja zone. Ona z kolei zakochana w drugim, gardzi lozem pierwszego®’

Gracjan obie kwestie wynikajace z tego przypadku (czy kobieta popetnia cu-
dzotoéstwo 1 czy powinna wroci¢ do swojego pierwszego meza) traktuje zbio-
rczo. W pierwszej recenzji znajdujg si¢ jedynie dwa kanony, ktére stuzg za
odpowiedZ na powyzsze wqtphwosm Pierwszy to stowa papieza Leona I,

ktory przytaczajac Pismo Swiete™ naucza, ze nalezy ponownie potaczy¢ pra-
wowitych malzonkow. Jesli zas kobieta pragnie wroci¢ do swego meza, poz-
bawiona jest winy. Natomiast, jesli wiedziona uczuciem, chce zosta¢ u boku
drugiego me¢za, ma by¢ pozbawiona komunii, poniewaz odrzuca postgpo-
wanie zashugujace na usprawiedliwienie, wybiera za$ wystepek (C.34 q.1&2
c.1). W drugim kanonie Gracjan przytacza stowa papieza Innocentego I, kto-
ry przedstawia sytuacje odwrotng — to kobieta byta w niewoli, za$ jej maz
ma drugg zong. I w tym przypadku drugiego zwigzku (dopdki zyje pierwsza
zona — priore superstite) w zaden sposob nie mozna nazwac¢ prawowitym
(C.34 q.1&2 c.2).

Podsumowanie

Wiek XII jest okresem poglebionej refleks;ji teologicznej nad zagadnie-
niem matzenstwa. Piotr Lombard idac za mysla Hugona od §w. Wiktora na-
zywa je sakramentem [Koch 1999, 67-68], cho¢ o malzenstwie jako sa-
kramencie pisat juz §w. Augustyn [Pawluk 1984, 24]. Potrzeba jednak byto
czasu, by poglad ten upowszechnit si¢. Natomiast autorytatywnie uznano go

32 His auctoritatibus evidentissime monstratur, quod quicumque causa fornicationis uxorem
suam dimiserit, illa vivente aliam ducere non poterit, et, si duxerit, reus adulterii erit”
(C.32q.7d.p.c.16).

33 Quidam vir in captivitatem ductus est. uxor eius audiens illum mortuum nupsit alii. De-
mum ille de captivitate rediens repetit uxor suam. Illa posterioris amore capta aspernatur
thorum prioris. Nunc primum queritur, an sit rea adulterii, que vivente viro suo alteri nup-
sit? Secundo, an redeunte primo sit cogenda recedere a secundo et redire ad primum?”
(C.34).

34 Prov. 19,14 quod a Domino iungitur viro mulier; Mat 19,6 que Dominus iunxit homo non
separet.
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na Soborze Lyonskim I w 1274 r. Poniewaz w czasie, gdy powstawal Dekret
nie bylo jeszcze zgody co do sakramentalnosci matzenstwa, duzg zashuga
Gracjana jest proba rozwigzania tego zagadnienia zwlaszcza w odniesieniu
do kwestii nierozwigzywalno$ci matzenstwa. Z tej perspektywy mozna takze
rozpatrywacé instytucje przeszkody wezta. Zgodnie z koncepcjg autora De-
kretu matzenstwo, ktorego zawarcie dokonuje si¢ na dwoch etapach — kon-
sensu 1 wspotzycia, jest zwigzkiem nierozwigzywalnym. Jesli natomiast nie
zostato skonsumowane to nie jest matzenstwem (C. 27 q.2 ¢.30-32 i d.p.c.
32), a stron nie wigze przeszkoda wezta. Cho¢, jak to zostalo wykazane, Gra-
cjan sam nie uzywa tego terminu, to jednak zakaz zawierania kolejnego
zwiazku za zycia pierwszego matzonka, niezaleznie od okoliczno$ci, wy-
razony jest przez autora w kilku miejscach. W perspektywie dalszych badan
cickawie prezentuje si¢ kwestia porownania roéznic miedzy obiema re-
cenzjami dotyczacych analizowanego zagadnienia. Nalezy takze zwrocic
uwage, ze causae rozwazane przez Gracjana, mimo ze majg wymiar te-
oretyczny i przewidziane zostaly do uzytku w sali wykladowej [Brundage
1987, 231], to jednak odzwierciedlajg realne problemy, ktorych doswia-
dczato Sredniowieczne spoleczenstwo. Bardzo czesto za$ od ich rozwigzania
zalezato szczg$cie wieczne 1 doczesne.
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Zrédla impedimentum ligaminis (kan. 1085 § 1 Kodeksu Prawa Kanonicznego
z 1983 roku) w pierwszej redakcji Decretum Gratiani

Streszczenie

Artykut ten stanowi analize instytucji przeszkody wezta malzenskiego w pierwszej reda-
keji Dekretu Gracjana. We wprowadzeniu zawarto zarys wspolczesnej doktryny, nastgpnie
za$ przedstawiono ewolucj¢ historyczna impedimentum ligaminis az do okresu kanonistyki
klasycznej zwracajac szczegdlng uwage na pojawienie si¢ pierwszych form tej przeszkody,
a takze proces ksztaltowania si¢ odpowiedniej terminologii prawniczej. Po przedstawieniu
obecnego stanu badan odnoscie do osoby autora Dekretu i jego dziela, przeanalizowane zosta-
ly trzy causae, w ktoérych Gracjan podejmuje zagadnienie przeszkody wezta. Jego rozumienie
tej instytucji, opierajac si¢ na zalozeniach teorii kopulacyjnej stanowi wazny krok na drodze
rozwoju instytucji impedimentum ligaminis.

Stowa kluczowe: przeszkoda wezlta, impedimentum ligaminis, Dekret Gracjana

The Sources of impedimentum ligaminis (can. 1085 § 1 of the 1983 Code of Canon Law)
in the First Recension of Gratian’s Decretum

Abstract

This article analysis the institution of impediment of ligamen in the first recension of Gra-
tian’s Decretum. Firstly, the author outlines the contemporary doctrine and the historical evo-
lution of the impedimentum ligaminis until the classical period of canon law. Special attention
is being given to the first figures of this impediment and the development process of legal ter-
minology. After the presentation of the most recent scholarship concerning the author of the
Decretum and his work, tree causae dealing with the impediment of ligamen have been ana-
lyzed. Gratian’s understanding of this institution, being based on the copula theory, is an im-
portant milestone in the evolution of the institution of impedimentum ligaminis.
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Wprowadzenie

W kanonicznym porzadku prawnym status Bractwa $w. Piusa X, zatozo-
nego przez abp. Marcela Lefebrva, budzi wiele kontrowersji. W zwiazku
z tym nie do konca jest rowniez oczywista pozycja kaptanow tej wspolnoty
w kwestii mozliwo$ci asystowania przy zawieraniu matzenstwa. 27 marca
2017 r. Papieska Komisja ,,Ecclesia Dei” opublikowala List skierowany do
przewodniczacych konferencji biskupow w sprawie udzielenia zezwolenia
tym duchownym na celebracje matzenstw wiernych nalezacych do Bractwa
$w. Piusa X'. Nalezy doprecyzowaé, iz dokument ten nie dotyczy katolikow
opowiadajgcych si¢ za udzialem w liturgii przedsoborowej, o czym mowa
w opublikowanym 7 lipca 2007 r. przez papieza Benedykta XVI motu pro-
prio Summorum Pontificum®.

W zwiagzku z ECE powstaje istotne pytanie: jaki jest walor ustalen zawar-
tych w tym dokumencie? Na tym problemie zostanie skoncentrowana uwaga
w tym opracowaniu. Trzeba podkresli¢, iz udzielenie odpowiedzi na to pyta-
nie badawcze domaga si¢ uwzglednienia szerszego kontekstu zwigzanego
przede wszystkim ze statusem kaptandéw Bractwa.
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1. Charakterystyka ECE oraz jego geneza

1.1. Hipotezy zawarte w ECE

W ECE ujeto dwie hipotezy dotyczace mozliwosci udzielenia delegacji
do asystowania przy zawieraniu matzenstwa: zwyczajng oraz nadzwyczajng.
Pierwsza z nich odnosi si¢ do mozliwos$ci podjecia takiej decyzji wzgledem
kaptana diecezjalnego badz kaptana w pelni regularnego (sacerdote pie-
namente regolare), tj. pozostajacego w pelnej komunii z biskupem diece-
zjalnym. Obecnie kaptani Bractwa $w. Piusa X takiej pozycji nie posiadajg
[Catozzella 2018, 303]. W ECE ich status okreslono jako ,,situazione cano-
nica di illegimitta” (ECE, 427).

W drugiej hipotezie za§ stworzono mozliwos¢ udzielenia bezposrednio
delegacji kaptanowi Bractwa §w. Piusa X, przy zastrzezeniu ,,0 ile nie byloby
kaptanow diecezjalnych, ktorzy nie mogliby asystowaé przy zawieraniu mat-
zenstwa” [tamze; Lloréns 2020, 246-47]. Odnoszac si¢ do tej ewentualnosci
nie ma watpliwosci co do tego, iz tre$ci ECE ograniczaja swobodne wykony-
wanie uprawnien, dlatego tez zgodnie z zasadami okre$lonymi w kan. 18 Ko-
deksu Prawa Kanonicznego z 1983 r.° nalezy interpretowaé je $cisle. Ozna-
cza to zatem, iz delegacji nie mozna udzieli¢ diakonowi badz wiernemu
$wieckiemu.

1.2. Powody wydania ECE

Zasadniczym powodem ustalen przyjetych w ECE jest dobro duchowe
wiernych bioracych udziat w dziatalnosci pastoralnej Bractwa $w. Piusa X,
co wyrazono w stwierdzeniu ,,w celu uspokojenia sumien wiernych” (a ra-
sserenare la coscienza dei fedeli) (ECE, 426). Komentujac ten dokument F.
Catozzella wyeksponowat ius connubi [Catozzella 2018, 302], wskazujac
z jednej strony na troske o ich dobro duchowe (kan. 843 § 1; 213), z drugie;j
za$ na nieuregulowany jak dotad status kanoniczny tej wspolnoty [tamze,
288].

W literaturze przedmiotu mozna spotka¢ rowniez stanowiska odmienne.
Przeciwna takiemu rozwigzaniu jest m.in. . Lloréns, argumentujac, iz grupa

3 Codex Iuris Canonici auctoritate loannis Pauli PP. Il promulgatus (25.01.1983), AAS 75
(1983), pars 11, s. 1-317; tekst polski: Kodeks Prawa Kanonicznego, przektad polski za-
twierdzony przez Konferencje¢ Episkopatu, Pallottinum, Poznan 1984.
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kanonistéw stoi na stanowisku, iz kaptan delegowany do asystowania przy
zawieraniu matzenstwa winien pozostawa¢ w pelnej tacznosci z Kosciotem
(R. Navarro Valls, G. Belfiore). Nalezy jednak spostrzec, iz hiszpanska auto-
rka jednoczesnie przyznata, iz poglady te nie wynikaja bezposrednio z za-
pisow kodeksowych (Codigo no lo especifique) [Lloréns 2020, 246]. Stad tez
nie ma watpliwosci co do tego, iz ta opcja interpretacyjna przeniknigta jest
aprioryzmem. Wedhlug zwolennikéw tego kierunku, znajduje ona umocowa-
nie w tresci kan. 1108 § 2, w ktdérym zapisano, iz asystujacy przyjmuje zgode
stron ,,w imieniu Ko$ciota” [Aznar Gil 2003, 37]. Komentujac ten normaty-
wny zwrot kanonisci podkreslaja, iz chodzi o publiczny kontekst asystencji
[Garza Medina 1999, 97-98; Sabbarese 2016, 522]. Nalezy przeto zauwazy¢,
ze kaptan Bractwa asystujacy przy zawieraniu matzenstwa spetniatby ten wa-
runek.

W ten nurt wpisuje si¢ rowniez nieco odmienny poglad F.R. Aznar Gila,
ktory komentujac kan. 1109 swe stanowisko opart na zastrzezeniu o chara-
kterze karnym wystepujacym w tej normie, iz $wiadkowie kwalifikowani,
jakimi sg ordynariusz oraz proboszcz, nie mogg by¢ ekskomunikowani de-
kretem, albo deklarowani. Nalezy jednak zauwazy¢, iz hiszpanski kanonista
w swym wywodzie do konca nie byt konsekwentny, gdyz w przypisie 53 za-
uwazyl, nie odnoszac si¢ do tej kwestii, ze w dokumentach Stolicy Apostol-
skiej oraz w doktrynie istnieje problem wazno$ci matzenstw zawieranych
przed kaptanem nalezgcym do Bractwa $w. Piusa X [Aznar Gil 2003, 37].

1.3. Kontekst opublikowania ECE
1.3.1. Kontekst blizszy

We wstepnej czesci ECE stwierdzono, iz przyjete w dokumencie ustale-
nia organicznie wpisujg si¢ w lini¢ pastoralng przyjeta przez papieza Fran-
ciszka we wczesniejszym Liscie Apostolskim Misericordia et misera (ECE,
426). W zwigzku z tym nalezy odnies¢ si¢ do blizszego kontekstu opubliko-
wania ECE. Mianowicie z okazji Roku Jubileuszowego papiez w Liscie z 1
wrzesnia 2015 r. adresowanym do Przewodniczacego Papieskiej Rady do
Spraw Nowej Ewangelizacji S. Fisichelli postanowit, iz w zwiazku z tym
szczegblnym wydarzeniem wierni nalezagcy do Bractwa §w. Piusa X moga
otrzyma¢ waznie i godziwie odpuszczenie grzechow od kaptanow naleza-
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cych do tej wspolnoty”; na zakonczenie za$ tego Roku w Liscie Apostolskim
Misericordia et misera przedhuzyt te uprawnienia az do czasu, jak to okreslit,
podjecia nowych decyzji’.

1.3.2. Kontekst dalszy

Wydaje sig, iz w interpretacji ustalen w ECE nie mozna abstrahowa¢ od
kontekstu dalszego zwigzanego z geneza powstania Bractwa §w. Piusa X
oraz dalszymi jego losami. Jak nadmieniono, wspolnotg te zatozyt kontestu-
jacy doktryne Soboru Watykanskiego Il francuski abp Marcel Lefebrve.
W 1988 r. doszto do formalnego roztamu mig¢dzy Bractwem a Kosciotem ka-
tolickim, gdy purpurat bez mandatu papieskiego wyswigcit czterech bisku-
pow, zaciagajac na mocy kan. 1382 kare ekskomuniki, ktora zostata deklaro-
wana 1 lipca 1988 roku przez Kongregacje do Spraw Biskupow [Catozzella
2018, 286]°. Wkrotce potem Stolica Apostolska podjeta stosowne kroki
zmierzajagce do powrotu Bractwa do petniej jednosci z Kosciotem kato-
lickim. Juz 2 lipca 1988 r. papiez Jan Pawel I na mocy motu proprio Ecclesia
Dei powotat Papieska Komisje o tej samej nazwie, ktorej celem miato by¢
ulatwienie osiggniecia pelnej jednosci z KosSciotem kaptanom, semi-
narzystom, wspolnotom oraz poszczegdlnym cztonkom przynalezagcym do
Bractwa’. 18 pazdziernika 1988 r. wydano reskrypt, w ktérym wyposazono
w specjalne kompetencje kardynata prezydenta tego organu. W p. 2 a-b
udzielono mu uprawnien do dyspensowania od nieprawidtowosci, o ktorych
w kan. 1044 § 1, 1°-2° oraz sanowania in radice niewaznych matzenstw za-
wartych z powodu defektu formy, celebrowanych przez kaptanéw Bractwa®.
Komentujac t¢ dyspozycje J. Mifiambres wskazal, ze przyjecie tych rozwia-

4 Franciscus PP., Litterae Iubileo Extraordinario Misericordiae adveniente, ad Venerabilem
Fraterem Salvatorem Fisichella, Praesidem Pontificii Concilii de Nova Evangelizatione
Promovendo (01.09.2015), AAS 107 (2015), s. 976.

5 Franciscus PP., Litterae Apostolicae «Misericordia et misera» de lubileo Extraordinario
Misericordiae concendendo (20.11.2016), AAS 108 (2016), s. 1320.

6 Dekret nie zostal opublikowany w AAS. Autor powotlat si¢ na ,,L’Osservatore Romano”
z 03.07.1988.

7 Toannes Paulus PP. II. Litterae motu proprio datae «Ecclesia Dei» (02.07.1988), AAS 80
(1988), s. 1498.

8 Pontficia Commissio «Ecclesia Dei», Rescritto concedente speciali facolta al Cardinale Pre-
sidente della Pontifcia Commisione «Ecclesia Dei» (18.10.1988), AAS 82 (1990), s. 533.
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zan w gtownej mierze odnosito si¢ do dobra wiernych pragnacych pozostac
w Kosciele katolickim [Mifiambres 1991, 344]. Nalezy tez spostrzec, ze Sto-
lica Apostolska stata na stanowisku, ze matzenstwa celebrowane przed ka-
ptanami Bractwa byly niewazne.

Dalsze dziatania podjeto za pontyfikatu papieza Benedykta XVI. 21 sty-
cznia 2009 r. uchylono ekskomunike nalozong na wspominanych czterech
biskupow’. W analizie interesujacej nas kwestii istotny wydaje sie by¢ List
Apostolski tego papieza z 10 marca 2009 r. dedykowany biskupom Kosciota
katolickiego, w ktorym stwierdzit, ze status Bractwa w kanonicznym po-
rzadku prawnym nie jest uregulowany; po czym doprecyzowat, iz nie ma
ono wlasciwej pozycji prawnej w Kosciele, gdyz bazuje na zatozeniach do-
ktrynalnych, a nie dyscyplinarnych. Jednoczes$nie podkreslit z catym na-
ciskiem, iz dopoki Bractwo nie uzyska odpowiedniego statusu, dopoty spra-
wujacy w nim urzedy (ministri) podejmowaé beda dziatania nieprawne'’;
w nastepnym zdaniu dopowiedzial, Zze do czasu az kwestie doktrynalne nie
zostang wyjasnione, wspolnota ta nie uzyska takiej pozycji''. Tytutem uzu-
petnienia trzeba dodaé, iz problemy doktrynalne, o ktérych mowa dotyczyty
akceptacji doktryny Soboru Watykanskiego II oraz posoborowego nauczania
papiezy'?.

Podsumowujac, nalezy stwierdzi¢, iz zgodnie ze stanowiskiem Stolicy
Apostolskiej problemy doktrynalne lefebrystow rzutujg na status kanoniczny
Bractwa $w. Piusa X, a co si¢ z tym wiaze na pozycje jej kaptandw w prze-
dmiocie asystowania przy zawieraniu matzenstw. W zwigzku z takim stanem
te kwestie nalezatoby szerzej omowié, podejmujac namyst na problemem
pozycji prawnej duchownych tej wspdlnoty w Kosciele katolickim. Uczy-

9 Congregatio pro Episcopis, Decretum (21.01.2009), AAS 101 (2009), s. 150-51.

10" 11 fatto che la Fraternita di san Pio X non possieda una posizione canonica nella Chiesa
non basa in fin dei conti sui ragioni disciplinari, ma dottrinali. Finché la Fraternita non ha
posizione canonica nella Chiesa, anche i suoi ministri non esercitano ministeri legittimi
nella Chiesa”. Benedictus PP. XVI, Litterae apostolicae ad Episcopos Ecclesiae Ca-
tholicae (10.03.2009), AAS 101 (2009), s. 272.

1T Per precisarlo ancora una volta, finché le questioni concernenti la dottrina non sono chia-
rite, la Fraternita non ha alcuno stato nella Chiesa, e suoi ministri — anche se sono liberati
dalla punizione ecclesiastico — non esercitano in modo legitimo alcun ministerio nella
Chiesa”. Tamze.

12 Tamze, s. 273.
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nimy to badajac judykature rotalng.

2. Status kaplanéw Bractwa Sw. Piusa X w orzecznictwie
Roty Rzymskiej

Jak dotad w judykaturze rotalnej kwesti¢ pozycji kaptanow Bractwa §w.
Piusa X podjeto w dwoch wyrokach'? oraz trzech dekretach'.

2.1. Pozycja Bractwa Sw. Piusa X w strukturze hierarchicznej
Kosciota

Z opublikowanej 24 sierpnia 1996 r. noty eksplikatywnej Papieskiej Rady
do spraw Interpretacji Tekstow Prawnych wynika, iz kaptani Bractwa $w.
Piusa X zostali ekskomunikowani latae sententiae'®. Trzeba zwrécié uwage,
iz Stolica Apostolska podjeta stosowane przedsigwzigcia, aby uregulowaé
ten drazliwy problem. Nalezy jednak zauwazy¢, ze obecnie w judykaturze
rotalnej Bractwo nie jest uznawane za wspolnote odseparowang od Kosciota
katolickiego, ale postrzega si¢ jg jako wspdlnote dystansujgcg si¢ od Kos-
ciota (community dissidente), utrzymujaca wi¢z z nim [Catozzella 2018,
301]. Taki do konca nieuregulowany stan znajduje przetozenie w judyka-
turalnej tezie, iz w strukturze hierarchicznej pozycja kaptanéw Bractwa nie
jest nawet zrownana z proboszczami personalnymi'®. Dlatego tez do asysto-

13 Dec. ¢. De Angelis z 08.07.2009, RRDec., vol. CI, n. 1-18; dec. c. Bottone z 28.11.2013,
RRDec., vol. CV, n. 1-6.

14 Dec. c. Sable z 02.12.1997, RRDecr., vol. XV, n. 1-9; dec. c. Vacarotto z 20.02.2014, n. 1-
4 (nieopublik.); dec. c. Monier z 23.09.2015, n. 1-7 (nieopublik.).

15 Concilium Pontificum de Legum Textibus Interpretandis, Nota expilicativa sulla scomunica
per scisma in cui incorrono gli aderenti al movimento del Vescovo Marcel Lefebrve
(24.08.1996), in: Leges Ecclesiae, ed. D. Andrés Guttieréz, vol. 9, EDIURCLA, Roma
2001, s. 14558. W n. 51 6 tego dokumentu czytamy: ,,[...] la scomunica latae sententiae
per scisma riguarda coloro che «adersicono formalmente» a detto movimento scismatico.
[...] Nel caso dei diaconi ¢ dei sacerdoti lefebrviani sembra indubbio che la loro attivita
ministeriale nell’ambito del movimento scismatico € un segno piu evidente del fatto che
si danno i due di cui sopra (n. 5) e che vi ¢ quindi una adessione formale”. Catozzella
2018, 292.

.| -] sacerdotes Fraternitatis Sancti Pii X, qui praesunt singulis communitatibus, neque pa-
rochi personales nominantur, neque particulari iure ad parochos aquiparantur”. Dec. c.
De Angelis z 08.07.2009, n. 17. [...] attento quod sacerdotes Fraternitatis Sancti Pii X,
qui singulis communitatibus preesunt, neque parochi personales recognoscuntur, neque

16
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wania przy zawieraniu matzenstwa potrzebujg oni delegacji. Przy tym nalezy
zauwazy¢, iz w kilku rozstrzygnigciach wystgpuje odniesienie do nieopu-
blikowanego w watykanskich publikatorach pisma kard. Ratzingera z 3 lipca
1997 r. adresowanego do Dziekana Roty Rzymskiej, w ktorym stwierdzono,
ze kaplani lefebrysci ze wzgledu na brak specjalnych regulacji asystuja waz-
nie przy zawieraniu malzenstwa, przy zachowaniu norm z prawa powsze-
chnego, wymieniajac kan. 1108-1111"". Oznaczato to zatem, iz zostali oni
zobligowani do wypeltnienia tej formalnosci prawnej. Nalezy zgodzi¢ si¢ za-
tem z pogladem Catozzelli, iz gdyby zostaliby oni delegowani nierozwaznie,
wowczas asystowaliby waznie przy zawieraniu matzenstwa [tamze, 292].
Taki stan prawny generuje pytanie o ratio takich rozwigzan?

2.2. Zasady judykaturalne

Wszystkie dotad wydane rozstrzygnigcia rotalne w sprawach o stwier-
dzenie niewazno$ci matzenstwa byty afirmatywne, to znaczy, opowiedziano
si¢ za niewazno$cig zawartych zwigzkow z powodu defektu formy kanoni-
cznej, gdyz kaptani Bractwa nie poprosili o wymagang prawem delegacje do
asystowania przy zawieraniu malzenstwa'®. Z tresci wyrokow c. Bottone
z 28 listopada 2013 r. oraz c. De Angelis z 8 lipca 2009 r. dotyczacych tej
samej sprawy Divionen., wskazano, iz francuska kuria pytana o wydanie ta-
kiego aktu odpowiedziata, ze w jej archiwum nie znajduje si¢ taki doku-
ment".

We wspomnianym rozstrzygnieciu c. Bottone wystepuje interesujacy wa-
tek, mianowicie asystujacy kaptan Bractwa byt $wiadom tego, iz powinien
by¢ delegowany, ale nie poprosit o wymagana prawem licencje. Ujawnit jed-
nak ten fakt matce powodki, ale dopiero trzy lata po zawarciu matzenstwa

particulari jure ad parochos @quiparantur”. Dec. c. Vaccarotto z 20.02.2014, n. 4. Zob.
dec. c. Bottone z 28.11.2013, n. 5.

17 Questo Dicastero ritiene che i sacerdoti «lefebvriani», in assenza di una speciale normativa
che li riguardi, assistano validamente ai matrimoni, a condizione che siano rispettate le
norme previste dal diritto comune (cann. 1108-1111)”. Dec. c¢. De Angelis z 08.07.2009,
n. 10. Zob. dec. c. Vaccarotto z 20.02.2014, n. 4; dec. c¢. Monier z 23.10.2015, n. 5.

18 Dec. ¢. Vaccarotto z 20.02.2014, n. 4; dec. ¢. Monier z 23.10.2015, n. 7; dec. c. De Angelis
7 08.07.2009, n. 18; dec. c. Bottone z 28.11.2013, n. 6.

19 Dec. ¢. De Angelis z 08.07.2009, n. 17; dec. c. Bottone z 28.11.2013, n. 5.
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stron”’. Mozna zatem domniemywa¢, iz nadal istnieje opor tych duchownych
w kwestii dostosowania si¢ do wymogow ustalonych przez Stolice Apos-
tolska. Odnoszac si¢ do zaistniatej sytuacji Catozzella spostrzegt, iz kaptani
ci z reguly wystepowali z roszczeniami co do prawa do celebracji malzen-
stwa we wlasnej wspolnocie. Stolica Apostolska z kolei stoi na stanowisku,
iz w obecnej sytuacji bez delegacji nie majg oni takiego prawa [tamze, 289].

Cickawa kwestia pojawita si¢ tez w dekrecie ¢c. Monier. W sprawie 4An-
degaven., kobieta powotujac si¢ na kan. 1116 § 1, 2° przekonywala, iz jej
matzenstwo zostato zawarte waznie w formie nadzwyczajnej. Oponujac
przeciw takiej argumentacji ponens podkreslit, iz obiektywnie w tym wy-
padku nie zaistniala powazna niedogodnos¢ (grave incommodum), o ktorej
traktuje ta regulacja. Nalezy przeto spostrzec, iz w tych okoliczno$ciach
w orzecznictwie rotalnym wyklucza si¢ mozliwo$¢ wazno$ci zawartego
zwiazku w formie nadzwyczajnej. Nalezy zauwazy¢ tez, iz w tym kontek$cie
redaktor dekretu powotujac si¢ na kan. 1109 podkreslil, iz kaptani Bractwa
nie mogg waznie asystowac przy zawieraniu malzenstwa bez uzyskania dele-
gacji’’.

2.3. Zdolno$¢ kaplana niepozostajacego w pelnej lacznosci
z KoSciolem katolickim do asystowania przy zawieraniu
malzenstwa — dekret c. Sable z 2 grudnia 1997 roku

W czesci prawnej i faktycznej dekretu c. Sable z 2 grudnia 1997 r. reda-
ktor dekretu z aspektu doktrynalnego rozwazyt problem kluczowy z punktu
widzenia niniejszego wywodu dotyczacy zdolnosci kaptana niepozosta-
jacego w petnej tacznosci z Kosciotem katolickim do asystowania przy za-
warciu malzenstwa w kontek$cie wymogoéw okreslonych w kan. 1108 § 2.
Rozpoczynajac analize tej kwestii audytor stwierdzil, iz w takiej hipotezie
udzielenie delegacji zgodnie z wytycznymi kan. 1111 wydaje si¢ by¢ absur-
dalne. Niemniej jednak podjat ten watek, podkreslajac, iz problem ten gene-

20 Dec. c. Bottone z 28.11.2013, n. 5.

21 Nostro in casu minime applicari potest haec norma legis cum obiective grave incommo-
dum perfecte defuit eo tempore. Attento can. 1109, cum non constet presbyteros commu-
nitatis lefebvrinae excomunicatos, interdectos, suspensos esse, ipsi valide adsistere po-
ssunt matrimonii celebrationi, dummodo delegatione legitima fruantur, quae, in casu, de-
erat”. Dec. c. Monier z 23.10.2015, n. 6.
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ruje spore trudnosci interpretacyjne®’. Zauwazyl, iz w regulacjach material-
nego prawa malzenskiego prawodawca sporadycznie wprowadzit regulacje
o charakterze ustaw uniewazniajacych badz uniezdalniajacych (kan. 10), aby
tym sposobem nie narazi¢ na niewazno$¢ podejmowanych dziatan. Podkre-
slit, iz warunki do wazno$ci delegacji wystepuja jedynie w kan. 1108 § 2,
1111 § 1-2 oraz 1112 § 1-2%. Z punktu widzenia rozwazanej tematyki za go-
dne uwagi nalezy uzna¢ rozwazania wystepujace w n. 5 dotyczace natury
wladzy delegowanej. Sedzia rotalny stwierdzil, ze asystencja przy za-
wieraniu matzenstwa nie jest aktem jurysdykcyjnym. Powotujac si¢ na po-
glad L. Bendera wyjasnit, ze chociaz niejednokrotnie w doktrynie upraw-
nienie to (facultas) okreSlane jest mianem potestas, to de facto nie jest nim
jednak w sensie Scistym, a tym bardziej nie nalezy postrzega¢ go w kate-
goriach wladzy jurysdykcyjnej. Nawigzujac do wyroku c. Stankiewicz z 15
grudnia 1992 roku uznat ten akt za akt jurysykcjonalny (actus iurisdictiona-
lis)**. Stad tez stanat na stanowisku, iz konieczne jest, aby do waznosci dele-
gowany wypehit jedynie te wymogi, ktore zostaty okre§lone w kan. 1111 §
1 lub w kan. 1112, przy zatozeniu, ze asystowatby wedlug kan. 1108 § 2%°.

W tym miejscu nalezy zauwazy¢, iz dla sedziego rotalnego kluczowym
problemem byta kwestia sprowadzajaca si¢ do pytania: czy kaptan waznie
ale niegodziwie wyswigcony jest zdatny do otrzymania delegacji w rozumie-
niu kan. 1111 § 1? Bardziej precyzyjnie: czy delegacja udzielona kaptanowi
o takim statusie bytaby wazna? Argumentujac przywotal kan. 1335, zgodnie
z ktorym w przypadku, gdy wierny prositby o sakrament lub sakramentalia
albo o akt wtadzy rzadzenia, wtenczas zakaz ulegtby zawieszeniu. W opinii
audytora taka wyktadnia wynika z kontekstu normy. Po czym podkreslit, iz
do waznego asystowania przy zawieraniu matzenstwa nie wymaga si¢ spet-
nienia innego warunku, jak tylko ten, aby kaptan Iub diakon zostali waznie
wyswieceni; w tym wypadku, jego zdaniem, nieistotna za$ jest godziwos¢
Swiecen.

Przyjeta tezg redaktor dekretu popart racjami historycznymi. Wskazat, iz
z taka interpretacja spotykamy si¢ juz po Soborze Trydenckim, po wydaniu

22 Dec. c. Sable z 02.12.1997, n. 3.
23 Tamze, n. 4.
24 Tamze, n. 5.

25 Tamze.
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dekretu Tametsi (1563).

Zagadnienie to podjat F. Schamlzgriiber ( 1735) sktaniajac si¢ ku tezie,
iz proboszcz lub ordynariusz mogliby udzieli¢ zezwolenia jakiemukolwiek
kaptanowi czy regularnemu, czy $§wieckiemu, nawet w sytuacji, gdy zabro-
niono by im postugiwania. Dopowiedzial, iz waloru podj¢tej decyzji nie pod-
wazajg natozone kary ekskomuniki, suspensy, interdyktu, a takze zaistniata
nieprawidtowos$¢ czy degradacja. Konczac ten passus audytor rotalny przy-
wotal rowniez zasadg interpretacyjna, ktorg postuzyt sie ten potrydencki ka-
nonista, jakg byta interpretacja $cista. Wyjasnil, iz w tym wypadku chodzito
o sakrament, dlatego, w jego przekonaniu, normy te nalezalo ttumaczy¢ we-
dtug wlasnego znaczenia stow, aby tym sposobem nie narazi¢ na niewaznos¢
sakramentu®.

Argumentujac redaktor dekretu nawigzat jeszcze do mysli kolejnego wy-
bitnego kanonisty doby potrydenckiej, jakim byt Thomas Sanchez (1 1610).
Woyrazit on probabilistyczny poglad, ze akt udzielenia licencji nie jest aktem
jurysdykcyjnym. Wykazat, iz formalnie nie jest on aktem proboszcza, nawet
jesli formalnie posiadalby on jurysdykcje oraz uprawnienia do wyznaczenia
zastepcy na $wiadka, ale aktem $wiadka kwalifikowanego. Ttumaczyl, iz je-
sli kto$ miatby zlecenie do asystowania w imieniu innego posiadajacego wila-
dze, to w tej sytuacji akt ten nie bylby aktem jurysdykcyjnym, ale jest aktem
wladzy zastepczej (actus potestatis subsituendi). Stad tez, w jego przeko-
naniu, nie mozna wykluczy¢ waznego udzielenia tej wtadzy proboszczowi
ekskomunikowanemu. W takim kazusie asystujacego nalezaloby uzna¢ za
$wiadka prawnego (testes legittimus)*’.

26 Tamze.

27 | Sénchez, sua in perspecuitate, responsum huic quaestioni iam dedit: «quid autem dicendum
sit, si parochus, det licentiam excommunicato, vel irregulari?» (T. Sanchez, De sancto matri-
monii sacramento disputationes tomi tres, Venetiis 1693, lib. 3, disp. 221, p. 230, n. 4). «Secu-
nda sententia, probabilior, ait non esse actum iurisdictionis ac proinde tam licentiam sic con-
cessam, quam matrimonium, valere. Probatur, quia concessio illius facultatis, non est actus
parochi, formaliter in quantum habet iurisdictionem, sed in quantum est testis legitimus matri-
monii, et simul habens facultatem substituendi ad eum actum testificandum; sed si aliquis ha-
beret mandatum ad contrahendum nomine alterius potestatemque; substituendi, illa substi-
tutio est quidem actus potestatis substituendi, non tamen est actus iurisdictionis, ut constat,
valideque ab excommunicato fieret: ergo valide conceditur ea licentia a parocho non tolerato.
Et confirmatur, quia assistere matrimonio non est actus iurisdictionis, ut probavi nu. 4. Ergo
per concessionem praedictae licentiae, non delegatur aliquid pertinens ad iurisdictionem, sed
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Sanchez zapytal tez, czy grzeszy proboszcz znajdujacy si¢ w eksko-
munice, gdy sam asystuje przy zawieraniu matzenstwa, badz udziela zez-
wolenia na asystowanie przy zawieraniu matzenstwa? Odnoszgc si¢ do mysli
potrydenckiego kanonisty ponens stwierdzil, iz taki proboszcz cigzka rang
zadatby Kosciotowi, grzeszac przynajmniej lekko?®.

Ustosunkowujac si¢ do obowigzujacego stanu prawnego audytor podkre-
slit, iz prawodawca jasno i wyraznie okreslit walor regulacji pozostajacych
pod sankcja niewazno$ci. Wsrod nich nie znajduje si¢ sankcja co do udzie-
lenia zezwolenia przy zawieraniu matzenstwa kaptanowi nieprawidtowemu
badz ekskomunikowanemu®.

Z tresci dekretu c. Sable wynika, iz w kanonicznym porzadku prawnym
ekskomunikowany kaptan Bractwa $w. Piusa X waznie asystowalby przy za-
wieraniu matzenstwa, pod warunkiem, ze uzyskatby delegacj¢. Trzeba tez
dodaé, iz za takim stanowiskiem przemawiajg nie tylko racje zwigzane z obe-
cnie obowigzujacym ustawodawstwem, ale rowniez argumenty historyczne.

Zakonczenie

W przeprowadzonych analizach wykazano, iz z obecnego stanu praw-
nego wynika, co zostalo rowniez poparte argumentami kanonistow przedko-
deksowych, iz kaptan ekskomunikowany waznie asystowalby przy zawie-
raniu malzenstwa, jesli otrzymalby delegacj¢. Ta teza znajduje odzwier-
ciedlenie w obecnie obowigzujacych regulacjach prawa karnego. Nalezy
zwroci¢ uwage, iz M.C. Hinzmann w namy$le nad ustawami unie-
wazniajacymi w prawie karnym nie wymienia kan. 1135, ktory zostal przyto-
czony w dekrecie c. Sable [Heinzamann 2002, 196-206]. Jak wiadomo,
w tym rotalnym rozstrzygnieciu nie wywiedziono rowniez takiego waloru.

conceditur aliteri licentia, ut tamquam testis legitimus matrimonio assistaty» (ibid., p. 231, n.
7)”. Tamze, n. 6.

28 Sed pergit Sanchez quaerens «an peccet parochus non toleratus assistens matrimonio vel alii
licentiam concedens?» (ibid., n. 8). Ex iis argumentationibus a Sanchez expositis, dicendum
est parochum, qui sacerdoti excommunicato vel irregulari licentiam huiusmodi concedat, gra-
ve vulnum inficere in Ecclesiam, et peccatum saltem veniale seu leve commississe quia nomi-
ne Ecclesiae communicat id quod interdictum est excommunicato, et hoc in praeiudicium Ec-
clesiae”. Tamze.

29 Tamze, n. 7.
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Odnoszac si¢ do znaczenia tej regulacji trzeba podkreslic, iz zapis tego ka-
nonu nie spetnia wymogu okreslonego w kan. 10, zgodnie z ktdrym, z tresci
konkretnej normy powinno wyraznie wynikaé, iz mamy do czynienia z usta-
wami uniewazniajgcymi lub uniezdalniajacymi. Do tego problemu ustosun-
kowat sie J. Syryjczyk w komentarzu do kan. 1135, stwierdzajac: ,,Pomimo
cenzury zawieszeniu ulegajg zakazy wymienione w kan. 1335, ilekro¢ wierni
prosza o udzielenie postugi, a cenzura latae sententiae nie zostala jeszcze de-
klarowana. Wylaczony jest tu przypadek, gdy cenzura jest juz prawomocnie
stwierdzona w postgpowaniu sagdowym lub karno-administracyjnym” [Sy-
ryjezyk 2008, 234]. Nalezy zauwazy¢, iz w nocie eksplikatywnej Papieskiej
Komisji do Spraw Interpretacji Tekstow Prawnych 24 sierpnia 1996 r.
stwierdzono, iz kaptani ci zaciagneli jedynie kare latae sententiae [Otaduy
2002, 315-28].

Kontynuujac, nalezy stwierdzi¢, iz zgodnie z kan. 131 § 1 delegacja jest
udzielana nie z racji urzedu. Dedukcyjnie z tego zapisu mozna wigc wywiesé
tezg, iz moze ona rowniez zostac udzielona osobie, ktora nie sprawuje urzedu
w kanonicznym porzadku prawnym; nie mozna zatem wykluczy¢ kaptanow
Bractwa. Bedac §wiadomym tego, iz z reguty nasza uwaga koncentruje si¢
na kategoriach ustaw ograniczajacych swobodne wykonywanie uprawnien,
nalezy podkresli¢, iz w przywotanym kazusie nie mozna implementowac
wymogu okreslonego w kan. 149 § 1, zgodnie z ktorym osoba, ktorej ma by¢
powierzony urzad, winna pozostawa¢ we wspolnocie Kosciota, gdyz jak
wiadomo, w przypadku delegacji idzie o uprawnienie (facultas). W dekrecie
c. Sable odnoszac sie do tej kwestii wykazano, iz akt udzielenia delegacji nie
jest aktem jurysdykcyjnym, ale aktem jurysydykcjonalnym. W zwiazku
z tym nalezy jeszcze raz powtorzy¢: gdyby kaptanowi ekskomunikowanemu
udzielono delegacji, wowczas waznie asystowaltby on przy zawieraniu mat-
zenstwa. Na marginesie nalezy doda¢, iz podczas prac kodyfikacyjnych nie
wykluczano mozliwosci wprowadzenia generalnego zapisu, iz §wiadkiem
kwalifikowanym moégtby by¢ $wiety szafarz [Aznar Gil 2003, 37]*. Stad pod
te hipotezg podpadaliby takze kaptani Bractwa, poniewaz zostali waznie wy-
$wiecenia [Jakubiak 2018].

Z wywodu przeprowadzonego w tym artykule wynika, iz pozycji prawnej

30 Pontificia Commisio Codici Iuris Canonici Recognoscendo, Coetus de matrimonio. Sessio
XI (8-14.11.1970), ,,Communicationes” 8 (1976), s. 32-38.
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duchownych wspolnoty nie determinuje kara ekskomuniki, ale obecny status
Bractwa w kanonicznym porzadku prawnym. Wspdlnota ta pozostaje wpra-
wdzie we wspolnocie Kosciota, ale ze wzgledu na wcigz istniejace problemy
doktrynalne jej status do konca nie jest uregulowany. Dlatego w orze-
cznictwie rotalnym wskazuje sig, iz pozycja jej kaptanow nie jest nawet zro-
wnana z proboszczem personalnym. Z tego powodu w celu asystowania przy
zawieraniu matzenstwa zostali oni zobligowani do proszenia o delegacje.

Na zakonczenie probujac odpowiedzie¢ na postawione we wstepie pyta-
nie badawcze, jaki jest walor ustalen zawartych w ECE trzeba odpowiedzie¢,
iz z nich nie mozna wnosi¢, iz w dokumencie tym uleglo zmianie stanowisko
Stolicy Apostolskiej w przedmiocie mozliwosci udzielania delegacji do asy-
stowania przy zawieraniu malzenstwa, ale okre§lono jedynie te uwarun-
kowania, w ktorych mogtaby ona zosta¢ udzielona. Przy tym nalezy zauwa-
zy¢, iz zapis ECE nie ma znamion ustawy uniewazniajacej (kan. 10), dlatego
tez gdyby takiej licencji udzielono w innych okolicznos$ciach, to wprawdzie
naruszono by prawo, ale nie pod sankcjg niewazno$ci. Otrzymawszy dele-
gacje kaptani Bractwa asystowaliby waznie, ale niegodziwie [Erlebach 2006,
79-98]. Ratio takich rozwigzan nalezy upatrywaé w trosce prawodawcy kos-
cielnego o dobro zbawcze wiernych Bractwa (kan. 1752).
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Status kaplanéw Bractwa §w. Piusa X w przedmiocie asystowania do zawierania
malzenstwa w kontekscie wytycznych Listu Papieskiej Komisji ,,Ecclesia Dei”
z 27 marca 2017 roku

Streszczenie

W zaprezentowanym opracowaniu Autor podjat namyst nad problematyka statusu kapta-
now Bractwa §w. Piusa X w przedmiocie asystowania do zawierania matzenstwa w kontekscie
wytycznych Listu Papieskiej Komisji ,,Ecclesia Dei” z 27 marca 2017 r. Zasadniczy cel ba-
dawczy tego opracowania sprowadzono do pytania: jaki walor maja ustalenia zawarte w doku-
mencie organu Stolicy Apostolskiej? Tak okreslony cel badawczy domagat si¢ rozpatrzenia
zagadnienia zarowno w kontekscie blizszym (powody wydania Listu), jaki i dalszym (dzia-
tania Stolicy zmierzajace do uzyskania petnej jednosci Bractwa z Ko$ciotem katolickim). Au-
tor wykazal, iz obecnie pozycja Bractwa w strukturze hierarchicznej Kosciota do konca pozo-
staje nieuregulowana, w zwiazku z tym pozycja kaptanoéw tej wspolnoty w przedmiocie asy-
stowania przy zawieraniu malzenstwa nie jest nawet zrOwnana z pozycja proboszcza perso-
nalnego, dlatego do waznej asystencji potrzebuja oni delegacji.

Gdy idzie o walor ustalen Listu Papieska Komisja ,,Ecclesia Dei”, wedlug Autora, z jego
zapisOw nie mozna wnosic¢, iz w dokumencie tym ulegto zmianie stanowisko Stolicy Apos-
tolskiej w przedmiocie mozliwosci udzielania delegacji do asystowania przy zawieraniu mat-
zenstwa, ale jego zdaniem, w dokumencie tym okreslono jedynie uwarunkowania pastoralne,
w ktorych mogtaby ona zosta¢ udzielona.

Stowa kluczowe: Bractwo $w. Piusa X, malzenstwo kanoniczne, $wiadek kwalifikowany, de-
legacja, ekskomunika

Status of Priests of the Confraternity of St. Pius X on the Subject of Assisting
in Marriage in the Context of the Guidelines of the Letter of the Pontifical Commission
“Ecclesia Dei” of 27 March 2017

Abstract

In the presented study, the Author has undertaken a reflection on the issue of the status of
priests of the Confraternity of St. Pius X on the subject of assisting to marriages in the context
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of the guidelines of the Letter of the Pontifical Commission “Ecclesia Dei” of 27 March 2017.
The fundamental research objective of this study was reduced to the question: what is the va-
lue of the findings contained in the document of the organ of the Holy See? The research obje-
ctive thus defined demanded that the question be examined both in the nearer context (the rea-
sons for the issuance of the Letter) and in the further context (the actions of the Holy See ai-
med at achieving full unity of the Confraternity with the Catholic Church). The Author sho-
wed that at present the position of the Confraternity in the hierarchical structure of the Church
remains unregulated, therefore the position of the priests of this community as regards assis-
ting at marriage is not even equal to the position of a personal pastor, therefore they need
a delegation for a valid assistance.

As far as the value of the findings of the Letter of the Pontifical Commission “Ecclesia
Dei” is concerned, according to the Author, it cannot be concluded from its provisions that
the position of the Holy See on the possibility to grant a delegation to assist at the celebration
of marriage has changed, but, in his opinion, the document only defines the pastoral conditions
in which it could be granted.

Keywords: Confraternity of St. Pius X, canonical marriage, qualified witness, delegation, ex-
communication
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ZADANIA DELEGATA DS. OCHRONY MALOLETNICH
PRZED PRZEMOCA SEKSUALNA - REALIZACJA
W KOSCIELE PARTYKULARNYM W POLSCE

Wprowadzenie

Doswiadczenie wspotczesne wskazuje, ze jednym z istotnych zadan Kos-
ciola katolickiego w jego wymiarze powszechnym, jak i partykularnym, jest
wlasciwe wdrozenie mechanizméw ochrony wiernych przed zagrazajagcym
mu ztem. Jego oddziatywanie dotkneto wngtrza koscielnych struktur, co jest
widoczne w krzywdzie matoletnich spowodowanej wykorzystaniem seksu-
alnym dokonanym przez niektérych duchownych'.

Temat podjety w artykule odnosi si¢ do realizacji zadania Kosciota w Pol-
sce co do ochrony matoletnich przed wykorzystaniem seksualnym, ze szcze-
g6lnym uwzglednieniem zadan delegatow do spraw ochrony dzieci i mto-
dziezy. To oni jako pierwsi przyjmuja osoby pokrzywdzone, stad niezwykle
waznym jest, aby byli to ludzie kompetentni i zdolni do zrozumienia bolu
ofiar.

Artykut ukazuje normy prawne dotyczace ochrony matoletnich w ramach
Kosciota powszechnego, nastepnie Kos$ciota partykularnego w Polsce. Taka
wiedze winien posiada¢ delegat §wiadczacy pomoc ofiarom, dlatego ko-
nieczne jest ukazanie wymienionych podstaw oraz uprawnien osoby pokrzy-
wdzonej przestepstwem. W glownej czesci przedstawione zostang normy

Ks. mgr lic. PIOTR FIALEK, doktorant w Katedrze Koscielnego Prawa Procesowego, Malzen-
skiego i Karnego oraz Katolickich Kosciotdéw Wschodnich, Instytut Prawa Kanonicznego,
Wydziat Prawa, Prawa Kanonicznego i Administracji, Katolicki Uniwersytet Lubelski Ja-
na Pawla II; Al. Ractawickie 14, 20-950 Lublin, Polska; e-mail: kspiotrfi@gmail.com;
https://orcid.org/0000-0001-5647-8810

' Francesco, Lettera del Santo Padre Francesco al Popolo di Dio (20.08.2018),
https://www.vatican.va/content/francesco/it/letters/2018/documents/papa-francesco_20
180820 _lettera-popolo-didio.html [dostep: 11.05.2021]; tekst polski w: A. Zak, Wierz-
cholek gory lodowej. Koscidl i pedofilia, Wydawnictwo WAM, Krakow 2019, s. 132-39.
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prawne dotyczace delegatow oraz kompetencje osobowe, jakie winni po-
siadac.

1. Normy prawne Kosciota powszechnego w zakresie ochrony
maloletnich przed wykorzystaniem seksualnym

W kan. 1395 § 2 zawarto przepis sankcjonujacy przestepstwo przeciwko
VI przykazaniu Dekalogu®. Sprawca jest tutaj osoba duchowna, a zatem mez-
czyzna, ktory przyjal waznie sakrament $wigcen juz w stopniu diakonatu
[Papale 2012, 223-24]. Przykazanie to jest chronione przez prawodawce tak-
ze w innych kanonach, gdzie crimen contra sextum jest karane w powigzaniu
takze z innymi przestepstwami (kan. 1369-71, 1378, 1387) [Borek 2015, 16].

Dnia 30 kwietnia 2001 r. weszly w zycie normy zatwierdzone przez pa-
pieza Jana Pawta II, rezerwujace Kongregacji Nauki Wiary kompetencj¢ roz-
patrywania najci¢zszych przestepstw przeciwko $wigtosci sprawowanych
sakramentow (Eucharystii oraz pokuty i pojednania), a takze przeciw oby-
czajom, ktore zwiekszyty ochrong potencjalnych ofiar, podnoszac ich wiek
do lat osiemnastu®. Przedawnienie skargi karnej mialo miejsce po dziesigciu
latach od ukonczenia przez ofiare wskazanego wieku®.

W 2010 r. dokonano nowelizacji SST®. Wprowadzono znaczace zmiany:
do dwudziestu lat wydluzono czas przedawnienia skargi karnej (art. 7 § 1
SST). Czas ten biegnie od ukonczenia przez ofiare¢ osiemnastego roku zycia
(art. 7 § 2 SST). W poszczegdlnych przypadkach Kongregacja moze uchyli¢
przedawnienie (art. 7 § 1 SST).

2 Codex Iuris Canonici auctoritate loannis Pauli PP. II promulgatus (25.01.1983), AAS 75
(1983), pars 11, s. 1-317; tekst polski: Kodeks Prawa Kanonicznego, przektad polski za-
twierdzony przez Konferencje Episkopatu, Pallottinum, Poznan 1984 [dalej cyt.: KPK/83].

3 Joannes Paulus PP. 11, Litterae apostolicae motu proprio datae quibus Normae de gravioribus
delictis Congregationi pro Doctrina Fidei reservatis promulgantur Sacramentorum san-
ctitatis tutela (30.04.2001), AAS 93 (2001), s. 737-39 [dalej cyt.: SST].

4 Congregatio pro Doctrina Fidei, Epistola ad totius Catholicae Ecclesiae Episcopos aliosque
Ordinarios et Hierarchas quorum interest: de delictis gravioribus eidem Congregationi
pro Doctrina Fidei reservatis (18.05.2001), AAS 93 (2001), s. 785-88.

5> Eadem, Normae de gravioribus delictis (21.05.2010), AAS 102 (2010), s. 419-34; tekst pol-
ski w: ,,L’Osservatore Romano” (wyd. pol.) 10 (2010), s. 53-56.
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Obok przestepstwa wykorzystania seksualnego dokonanego przez du-
chownego na szkod¢ osoby matoletniej (art. 6 § 1, 1° SST) wprowadzono
trzy nowe przestgpstwa dokonywane przez duchownych: nabywanie, prze-
chowywanie, rozpowszechnianie w celach lubieznych materiatow porno-
graficznych z udziatem nieletnich do lat czternastu (art. 6 § 1, 2° SST).
Z osoba maloletnig zrownano osoby trwale niezdolne postugiwaé si¢ rozu-
mem (art. 6 § 1, 1° SST).

Kolejna modyfikacja norm SST weszta w zycie 1 stycznia 2020 r. Zmiany
zostaty wprowadzone przez papieza Franciszka 3 grudnia 2019 r.° Jedng ze
zmian stato si¢ podniesienie wieku ofiar przestepstw okreslonych w dotych-
czasowym art. 6 § 1, 2° SST do lat osiemnastu.

Dziatanie Kosciota zmierzajace do ochrony 0sob przed wykorzystaniem
seksualnym znalazto skuteczne zastosowanie dzigki kolejnej inicjatywie pa-
pieza Franciszka, ktéry w maju 2019 r. wydat list apostolski w formie motu
proprio Vos estis lux mundi’. Ta regulacja podata zasady powiadomien od-
nos$nie do przestepstw przeciwko VI przykazaniu Dekalogu (dokonywanych
tak przez duchownych, jak i przez cztonkéw instytutow zycia konsekro-
wanego oraz stowarzyszen zycia apostolskiego). Wedtug art. 1 § 1,a VELM:
przestepstwo to polega na zmuszaniu kogo$, przy zastosowaniu przemocy
lub grozby albo naduzycia wtadzy, do dokonywania lub poddawania si¢ czy-
nnosciom seksualnym; dopuszczaniu si¢ czynnosci seksualnych z osobg ma-
foletnig lub bezradng; wytwarzaniu, prezentowaniu, przechowywaniu, roz-
powszechnianiu (rowniez droga telematyczng) pornografii dzieciecej, a tak-
ze rekrutowaniu albo naktanianiu maloletnich lub bezradnych do udziatu
w prezentacjach pornograficznych.

Art. 1 § 2 VELM zawiera definicj¢ potencjalnych ofiar wykorzystania se-
ksualnego. Moga nimi by¢ osoby maloletnie, czyli takie, ktore nie ukonczyty
osiemnastego roku zycia, a takze prawnie z nimi zrownane. Druga kategoria

¢ Rescriptum ex audientia SS. Mi: Rescritto del Santo Padre Francesco con cui si introdu-
cono alcune modifiche alle Normae de gravioribus delictis (03.12.2019),
http://www.vatican.va/roman_curia/secretariat_state/2019/documents/rc-seg-st-20191
203 _rescriptum_it.html [dostep: 07.05.2021].

7 Franciscus PP., Lettera apostolica in forma di motu proprio Vos estis lux mundi (07.05.2019)
[dalej cyt.: VELM], https://www.vatican.va/content/francesco/pl/motu_proprio/documents
/papa-francesco-motu-proprio-20190507_vos-estis-lux-mundi.html [dostep: 07.05.2021].
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potencjalnie pokrzywdzonych to osoby bezradne. Za takie uwaza si¢ tych,
ktorzy sg chorzy, obcigzeni utomnosciami fizycznymi lub umystowymi, a ta-
kze osoby pozbawione wolnosci osobistej, ktora faktycznie, choc¢by spora-
dycznie, ogranicza im zdolno$¢ rozumienia lub chcenia, a wigc wplywa na
procesy intelektualne albo wolitywne, lub tez uniemozliwia im zdolno$¢
przeciwstawienia si¢ aktom agresji.

W tym samym paragrafie podano rowniez definicj¢ pornografii dziecie-
cej. Rozumie si¢ jg jako jakiekolwiek przedstawienie maloletniego, zaanga-
zowanego w jednoznaczne czynno$ci seksualne. Wspomniane przedsta-
wienie osoby matoletniej moze by¢ dokonane niezaleznie od uzytych srod-
kow, a czynno$ci mogg by¢ rzeczywiste lub symulowane. Ponadto w defi-
nicji pornografii dziecigcej zawiera si¢ jakiekolwiek przedstawianie na-
rzadow ptciowych matoletnich w celach przede wszystkim seksualnych.

Szczegblnym wyrazem ochrony prawnej pokrzywdzonych przeste-
pstwem wykorzystania seksualnego jest wprowadzenie regulacji prawnych
7201612019 r. Pozwalaja one na egzekwowanie odpowiedzialno$ci i kara-
nie podmiotow, ktore poprzez swoje dziatania lub zaniechania dokonaty
wtornego skrzywdzenia ofiar przestgpstw seksualnych. To ponowne dzia-
anie na szkode wspomnianych osdb nie ma charakteru seksualnego, ale jest
brakiem realizacji zadania troski i ochrony przez przetozonych.

Chronologicznie pierwszym w tym wzgledzie jest list apostolski papieza
Franciszka, wydany w formie motu proprio Come una madre amorevole®.
W dokumencie tym uszczegdtowiono zakres przyczyn, ktorych zaistnienie
moze spowodowac usuniecie z urzgdu przetozonego koscielnego: biskupa
diecezjalnego lub eparchy oraz zrownanych w prawie z nimi (kan. 368
KPK/83 i kan. 313 KKKW?). W art. 1 § 4 CMA z biskupem diecezjalnym
i eparchg zrownano wyzszych przelozonych instytutéw zakonnych i sto-
warzyszen zycia apostolskiego na prawie papieskim. Regulacja dotychczas-

8 Idem, Litterae apostolicac motu proprio datae Come una madre amorevole (04.06.2016),
AAS 108 (2016), s. 715-17 [dalej cyt.: CMA]; tekst polski w: ,,L’Osservatore Romano”
(wyd. pol.) 6 (2016), s. 6-7.

® Codex Canonum Ecclesiarum Orientalium auctoritate loannis Pauli PP. II promulgatus
(18.10.1990), AAS 82 (1990), s. 1045-363; tekst polski: Kodeks Kanonow Kosciolow
Wschodnich promulgowany przez papieza Jana Pawla II, ttum. L. Adamowicz, M. Dyja-
kowska, Wydawnictwo Gaudium, Lublin 2002.
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sowa (kan. 193 KPK/83) w sposob ogélny stanowita, iz usuniecie z urzedu
nadanego na czas nieokreslony moze nastapic, jesli wystapiag ku temu po-
wazne przyczyny. Art. 1 § 1 CMA stanowi, ze przetozony koscielny moze
zosta¢ usunigty z urzedu, jesli wskutek zaniedbania dokonatl albo zaniechat
czynow, ktore spowodowaty krzywdg osobom fizycznym lub jakiej$ wspol-
nocie. Krzywda moze mie¢ charakter fizyczny, moralny, duchowy lub mate-
rialny. Usunigcie moze nastgpi¢, je§li dowiedzie si¢, iz przetozony obie-
ktywnie w bardzo powaznym stopniu uchybit sumiennosci (nawet wowczas,
gdy z jego strony nie zaistniala powazna wina moralna), do ktorej byt zobli-
gowany z racji swego urzedu (art. 1 § 2 CMA). Zgodnie z art. 1 § 3 CMA,
gdy przestepstwa dokonano wobec matoletnich lub bezbronnych, przyczyna
wystarczalng jest powazny brak sumiennosci.

Zobowigzanie przetozonych koscielnych do ochrony poszkodowanych
przed wykorzystaniem seksualnym podejmuje takze VELM. Wlasciwy prze-
lozony musi reagowac na zgloszenia potencjalnego dziatania zakazanego,
ktorego sprawcg moze by¢ duchowny lub czlonek instytutu zycia kon-
sekrowanego badZ stowarzyszenia zycia apostolskiego (art. 1 § 1 VELM).
Ponadto przepisy VELM stosuje si¢, gdy zgloszenie dotyczy podmiotow pet-
nigcych funkcje przetozonych okreslonych w art. 6 VELM. Wedtug postano-
wien art. 2 § 1 VELM Synody Biskupow KoSciotow patriarchalnych i Ko$-
ciolow arcybiskupich wigkszych oraz Rady Hierarchow KosSciotow Metro-
politalnych sui iuris, diecezje i eparchie zostaly zobowigzane, aby w ciggu
jednego roku od wejécia w zycie VELM, utworzyly pojedynczo lub wspdlnie
z innymi, fatwo dostgpny system zawiadamiania o podejrzeniu przestepstwa
wykorzystania seksualnego. Realizacje tg nalezato wykona¢ réwniez poprzez
utworzenie specjalnego urzgdu. W Polsce wykonano wymieniony wczesniej
przepis, tworzac urzad delegata do spraw ochrony dzieci i mtodziezy'’.

Kolejne artykuly VELM stanowia unormowanie prawne co do dziatania
Kosciota na rzecz ochrony pokrzywdzonych wykorzystaniem seksualnym
(w artykule podjeto zagadnienie funkcjonowania delegatow, stad pomijam

10 Konferencja Episkopatu Polski, Wytyczne dotyczgce wstepnego dochodzenia kanonicznego
w przypadku oskarzen duchownych o czyny przeciwko szostemu przykazaniu Dekalogu
z osobq niepelnoletniq ponizej osiemnastego roku zycia (08.10.2019) [dalej cyt.: WKEP],
w: Odpowiedz Kosciola na dramat wykorzystania seksualnego matoletnich. Aspekt praw-
ny, red. P. Studnicki, M. Dalgiewicz, Apostolicum, Zabki 2020, s. 46-58.
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dodatkowe regulacje). Art. 3 VELM odnosi si¢ do zawiadomienia o podej-
rzeniu przestepstwa; art. 4 stanowi o ochronie osoby sktadajacej zawiado-
mienie; art. 5 dotyczy troski o kregi osob dotknietych krzywda wykorzy-
stania seksualnego; art. 19 wskazuje na koniecznos¢ zachowania prawa pan-
stwowego. Jesli chodzi o zgloszenia dotyczace oskarzen wobec podmiotow
wymienionych w art. 6 VELM, nie przyjmuje ich delegat, lecz wtadza wska-
zana w art. § VELM.

2. Ochrona prawna maloletnich przed wykorzystaniem seksualnym
wedlug polskiego ustawodawstwa partykularnego

W 2011 r. kard. W. Levada wystosowat do konferencji biskupow list od-
noszacy si¢ do prezentacji okélnika w sprawie utworzenia lub znowelizo-
wania wytycznych w zakresie postgpowania w przypadku podejrzenia
o przestepstwo wykorzystania seksualnego matoletnich przez duchow-
nego''. W liscie tym zawarto zobowiazanie, by kopie wytycznych przestano
do Kongregacji Nauki Wiary do konca marca 2012 r. Celem, jaki przy$wiecat
wspomnianej dykasterii, byto udzielenie pomocy poszczegolnym Kosciotom
partykularnym w stosowaniu norm SST w warunkach, gdzie swojg jurys-
dykcje sprawowaly poszczegdlne konferencje biskupdw. Okolnik dotyczacy
opracowania lub znowelizowania wytycznych postgpowania, wskazywat na
szczeg6lng odpowiedzialno$¢ biskupa w zakresie ochrony wiernych, przede
wszystkim niepetnoletnich. Odniesiono si¢ do zagadnien szacunku wobec
ofiar wykorzystania seksualnego, ich ochrony, formacji przysztych duchow-
nych i zakonnikow, a takze statego towarzyszenia biskupa wzgledem kapta-
néw 1 wspdlpracy z wiladzami $wieckimi w postepowaniu wyjasniajacym
i ewentualnie karnym, gdy zachodzito przestepstwo przeciw szdstemu przy-
kazaniu Dekalogu'?.

11 Congregazione per la Dottrina della Fede, Lettera del Cardinale William Levada per la pre-
sentazione della circolare alle Conferenze Episcopali sulle linee guida per i casi di abuso
sessuale nei confronti di minori da parte di chierici (03.05.2011), http://www.vatican.
va/roman_curia/congregations/cfaith/documents/rc_con_cfaith_doc 20110503 levada-
abuso-minori_pl.html [dostep: 07.05.2021], tekst polski w: Odpowiedz Kosciota na
dramat wykorzystania seksualnego maloletnich. Aspekt prawny, s. 33-34.

12 Eadem, Lettera Circolare per aiutare le Conferenze Episcopali nel preparare Linee guida
per il trattamento dei casi di abuso sessuale nei confronti di minori da parte di chierici
(03.05.2011), http://www.vatican.va/roman_curia/congregations/cfaith/doc_doc_index


http://www.vatican.va/roman_curia/congregations/cfaith/documents/rc_con_cfaith_doc_20110503_levada-abuso-minori_pl.html
http://www.vatican.va/roman_curia/congregations/cfaith/documents/rc_con_cfaith_doc_20110503_levada-abuso-minori_pl.html
http://www.vatican.va/roman_curia/congregations/cfaith/documents/rc_con_cfaith_doc_20110503_levada-abuso-minori_pl.html
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Konferencja Episkopatu Polski opracowata wytyczne postgpowania juz
w 2009 r. Nastepnie dokonano ich nowelizacji w zwiazku z Okodlnikiem Ko-
ngregacji Nauki Wiary. Po wprowadzeniu uwag wymienionej dykasterii,
w styczniu 2014 r. przyjeto nowa wersje WKEP wraz z trzema Aneksami
[Majer 2018, 220]. Obecnie obowiazuje nowelizacja WKEP z 2019 r. Stru-
ktura WKEP sktada si¢ ze wstepu, w ktorym przedstawiono zadania realizo-
wane w ramach ochrony wiernych przed wykorzystaniem seksualnym; na-
stepnie podano wiasciwg kompetencje osadzania najcigzszych przestepstw
okreslonych w SST; kolejno ukazano postgpowanie w ramach dochodzenia
wstepnego wobec podejrzenia o dokonanie przestepstwa contra sextum. Do
WKEP dotaczono trzy aneksy: I — pomoc ofiarom; II — procedura poste-
powania; III — zasady formacji i profilaktyki.

W kontek$cie ochrony maloletnich przed przestepstwem wykorzystania
seksualnego waznym dokumentem jest takze raport Konferencji Episkopatu
Polski z 2020 r."* Dane statystyczne i wyprowadzone w tresci raportu wnio-
ski prowadza do coraz lepszej jakoSciowo reakcji Kosciota wobec dramatu
wielu poszkodowanych. Waznym wnioskiem w raporcie jest dostrzezenie,
iz delegaci winni z najwigkszym zaangazowaniem realizowac¢ swoje zadania,
a przelozeni nie powinni obcigzaé¢ ich dodatkowymi obowigzkami. Pomoc
ofiarom i ciggla gotowos¢ do niesienia pomocy wymagaja wysokiego po-
ziomu dyspozycyjnosci delegatow'*.

3. Urzad delegata ds. ochrony dzieci i mlodziezy na podstawie WKEP

Zgodnie z art. 2 § 1 VELM w Kosciotach partykularnych nalezy usta-
nowi¢ odpowiedni system przyjmowania zawiadomien o podejrzeniu popet-
nienia przestepstwa wykorzystania seksualnego na szkode osob matoletnich.
Obowiazek ten mozna wypelni¢ poprzez powotanie urzedu zgtoszen.

Kan. 145 § 1 KPK/83 stanowi, ze urzad jest jakimkolwiek zadaniem usta-
nowionym na stale, z postanowienia Bozego lub ko$cielnego, dla realizacji

it.htm [dostep: 07.05.2021], tekst polski w: Odpowiedz Kosciola na dramat wykorzystania
seksualnego matoletnich. Aspekt prawny, s. 35-42.

13 Konferencja Episkopatu Polski, Ochrona matoletnich i pomoc pokrzywdzonym wykorzy-
staniem seksualnym w Kosciele w Polsce — raport roczny 2020, Instytut Statystyki Kos-
ciota Katolickiego SAC im. Witolda Zdaniewicza, Warszawa 2021.

14 Tamze, s. 27-28.
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celu duchowego. Paragraf 2 tego kanonu zawiera przepis, wedtug ktdrego
kompetentna wtadza okresla obowiazki i prawa wykonujacych dany urzad.

WKEP 2a, dziatajac wedlug art. 2 § 1 VELM i kan. 145 § 1-2 KPK/83,
zobowiazuje, by w kazdej diecezji i w kazdej prowincji kleryckiego instytutu
zycia konsekrowanego na prawie papieskim lub kleryckiego stowarzyszenia
zycia apostolskiego na prawie papieskim ustanowiono delegata ds. ochrony
dzieci i mlodziezy.

Przetozeni koscielni, a zatem biskup diecezjalny lub wyzszy przelozony
zakonny (art. 1 Aneksu I), wykonuja zobowigzanie do ochrony réwniez po-
przez utworzenie systemu przyjmowania zgtoszen. Realizujg to wskazujac
wlasciwg osobe, czyli delegata (art. 1 Aneks II). Jak wynika z art. 2 § 1
VELM i WKEP 2a oraz art. 3 Aneksu I i art. 5 Aneksu II, przetozony kos-
cielny wedlug wlasnego uznania nadaje urzad delegata osobom zdatnym. Ta-
kimi sg wierni (Swieccy, osoby zycia konsekrowanego, duchowni), ktorzy
spetniajg kryteria okreslone przez prawodawce w kan. 149 § 2 KPK/83: oso-
by pozostajg we wspolnocie Kosciota i wykazujg atrybuty umozliwiajgce
skuteczne wypetnianie zamierzen powotujacej ich wtadzy. Te ostatnie ele-
menty nie zostaty wprost wyrazone w przepisach, jednak mozna je zrekon-
struowac z zasad wprowadzajacych VELM 1 WKEP. Podstawy te sg jedno-
cze$nie okresleniem przymiotéw osOb wykonujgcych zadanie delegata ds.
ochrony dzieci i mtodziezy.

Majac na wzgledzie wprowadzenie do VELM jako gtowne przymioty de-
legata nalezaloby wskaza¢ dobra stawe oraz gorliwo$¢ o sprawiedliwos¢. Jak
wskazuje papiez Franciszek, w obliczu przestepstw seksualnych na szkode
dzieci i mlodziezy, Ko$ciot musi da¢ odpowiedz jednoznacznego opowie-
dzenia si¢ po stronie ofiar. Tymi, ktoérzy jako pierwsi przyjmujg zranionych
wykorzystaniem seksualnym, sg delegaci. Musza zatem by¢ autentyczni i go-
rliwi w realizacji sprawiedliwego, a zatem petnego szacunku odniesienia do
zglaszajacych zawiadomienie. To z kolei zaktada koniecznos¢ powagi oso-
bowej delegatow, ich otwarcia na drugiego cztowieka, a zarazem adekwatne;j
do wagi spraw dyskrecji (takze w wymiarze prawnym — art. 2 § 2, art. 5 § 2
VELM).

Art. 5 § 1 VELM daje uprawnienie poszkodowanym (bezposrednio ofie-
rze, takze pozostalym krggom-ofiarom posrednim: rodzice, rodzenstwo, inni
bliscy, srodowisko parafialne oraz inne podmioty), aby byli traktowani z go-
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dnoscig i szacunkiem. Delegaci zatem sg zobowigzani do przyjecia postawy
empatii wobec krzywdy ofiar. Zdolno$¢ do zachowywania takiej postawy
wytwarza konieczno$¢ wczesniejszego przygotowania intelektualnego oraz
ksztatltowania umiejetnosci whasciwej komunikacji interpersonalnej. Na gru-
ncie wiedzy bedzie to podstawowa znajomos$¢ prawa kanonicznego w zakre-
sie Ksiegi VI KPK/83 oraz norm SST, VELM, CMA, WKEP, a takze XXV
rozdzialu Kodeksu karnego. Ponadto delegat winien naby¢ wtasciwa wiedze
w zakresie psychologii (zwtaszcza psychologii rozwojowej, psychopatologii
ze szczegdlnym uwzglednieniem mozliwych nieprawidtowosci osobowos-
ciowych nabytych ze wzgledu na typ wykorzystania seksualnego dokona-
nego przez osoby duchowne), seksuologii (ze zwrdceniem uwagi na zagad-
nienia nieprawidlowego postepowania sprawcow przestepstw seksualnych)
a takze poradnictwa'®.

Delegaci, na podstawie art. 5 VELM 1 WKEP 3, art. 1 ust. 11 art. 4 ust. 3
Aneksu I winni udzieli¢ stosownej pomocy. Pierwszym aktem tego dziatania
jest wystuchanie ofiary z jednoznacznym i autentycznym wyrazeniem pra-
wdy, ze ujawnienie krzywdy jest dzialaniem dla dobra Kosciota. Delegat
umocni w ten sposob poczucie bezpieczenstwa w ofierze i uwolni jg od po-
czucia rozterki moralnej, ktorg moze przezywaé, obawiajac si¢, ze wyja-
wienie prawdy mogtoby komukolwiek przynies¢ szkode. Zapewnienie o stu-
sznej decyzji ujawnienia jest niezwykle istotnym zadaniem delegata (art. 4
ust. 2 Aneksu I).

Pomoc ofiarom to takze wsparcie psychologiczne, ktére winien zaofe-
rowaé delegat, gdy pokrzywdzony sam o to prosi lub gdy wskazuja na to
okoliczno$ci (art. 1 Aneksu I). Pierwszej pomocy psychologicznej, jesli jest
potrzebna, udzieli¢ moze specjalnie wyznaczona osoba, ktora przetozony ko-
$cielny wyznacza do tego zadania.

W art. 1 Aneksu I wskazano, ze osoba zglaszajaca wykorzystanie seksu-
alne ma prawo do pomocy duszpasterskiej. To bardzo wazne zadanie dele-
gata. Okolicznosci wykorzystania seksualnego sa zazwyczaj trudne same
w sobie. Pozostawi¢ moga glebokie rany w osobowosci pokrzywdzonych.

15 Program i tok przygotowania opracowano w Centrum Ochrony Dziecka przy Akademii Ig-
natianum w Krakowie. Studia podyplomowe Profilaktyka przemocy seksualnej wobec
dzieci i mlodziezy oferuja whasciwe przygotowanie w wymienionych obszarach: https://cod.
ignatianum.edu.pl/edukacja-i-prewencja/studia-podyplomowe.html [dostep: 11.05.2021].
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Jesli sprawca jest duchowny czy osoba zakonna, wowczas skala cierpienia
ofiary wzrasta. Dzieje si¢ tak, gdyz duchowni i osoby zakonne sg czgsto tra-
ktowane jak kto$ z kregu rodzinnego. Stad krzywdy wyrzadzone przez oso-
be, z ktorag ofiara miata silne wiezi, moga by¢ o wiele bardziej ztozone
w skutkach niz w przypadku ran spowodowanych przez sprawcow przypad-
kowych [Zmarzlik 2015, 10-12]. Jedna z najtrudniej uleczalnych ran zada-
nych przez sprawcow wywodzacych si¢ z kregéw koscielnych moze by¢ wy-
wotanie w ofierze niecheci do Pana Boga, wygenerowanie obrazu Boga jako
tego, ktory zgodzit si¢ na krzywde dziecka, wreszcie na wzbudzenie leku
w ofierze, ktorg sprawca przekonuje, ze to ona jest winna upadkowi moral-
nemu duchownego i za to zostanie potgpiona przez Boga [Kusz 2015, 36-38].

Towarzyszenie duchowe, ktore zapoczatkowuje delegat, jest podstawo-
wym zadaniem. Wta$ciwie poprowadzone oddziatywanie duszpasterskie de-
legata winno by¢ ukierunkowane tak na ofiarg, jak i na innych pokrzyw-
dzonych dramatem wykorzystania seksualnego, czyli na rodzing ofiary, krag
jej najblizszych, wspdlnote parafialng (przy pomocy i wsparciu innych zaan-
gazowanych w duszpasterstwo — art. 2 Aneksu I).

4. Procedura przyjecia zgloszenia i udzielenia pomocy przez delegata

Delegat winien zawsze pamigtac, ze w imieniu Ko$ciota przyjmuje czto-
wieka zranionego przez innych, ktorzy mieli dziata¢ na rzecz dobra ducho-
wego, jednak zawiedli i dopuscili si¢ zachowan, ktore Ko$ciot surowo po-
tepia'®. Jak zarzadzono w art. 2 § 1 VELM system zawiadamiania, w tym
urzad delegata ds. ochrony dzieci i mtodziezy, musi by¢ fatwo dostepny. Stad
diecezje oraz wyzsi przelozeni zakonni organizujg na oficjalnych stronach
internetowych stosowne informacje dotyczace kontaktu z delegatem. Podaje
sie imie i nazwisko delegata, numer telefonu, adres e-mail (WKEP 2a)"’.

16 Francesco PP., Lettera ai Vescovi Statunitensi che partecipano agli esercizi spirituali presso
1l Seminario di Mundelein a Chicago (02-08.01.2019), http://www.vatican.va/content/
francescof/it/letters/2019/documents/papa-francesco_20190101_lettera-vescovi-usa.html
[dostep: 11.05.2021], tekst polski w: A. Zak, Wierzchotek gory lodowej. Kosciol i pedofilia,
s. 113-26.

17 Wykaz delegatow diecezjalnych i zakonnych znajduje si¢ na stronie internetowej Konferen-
cji Episkopatu Polski: https://ochrona.episkopat.pl/delegaci-diecezjalni, https://ochrona.
episkopat.pl/delegaci-zakonni [dostep: 11.05.2021]; podobnie wykazy delegatéw podano
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Delegat przyjmujacy osobe skrzywdzona, dziata z zachowaniem norm
okreslonych w art. 1 Aneksu . Po pelnym szacunku wystuchaniu ofiary, za-
pewnia wlasciwg pomoc. Zawsze buduje w ofierze poczucie bezpieczenstwa
i deklaruje gotowos¢ wsparcia ze strony Kosciota. W czasie rozmowy z ofia-
ra delegat winien uzyskac konieczne dane, o ktorych jest mowa w art. 1a ust.
2 Aneksu II: dane domniemanego sprawcy, ogdlny opis czynu zabronionego,
imi¢ 1 nazwisko domniemanej osoby pokrzywdzonej, jesli zglasza osoba
trzecia wowczas takze jej dane. Z rozmowy z domniemang ofiarg nalezy spo-
rzadzi¢ protokot. Dobrym rozwigzaniem jest dobranie notariusza, ktory spo-
rzadza stosowne zapisy w protokole.

W protokole nalezy uwzgledni¢ zapytanie skierowane do potencjalnej
ofiary dotyczace faktu zgloszenia podejrzenia przestepstwa do prokuratury.
Osoba zgtaszajaca wykorzystanie seksualne winna udzieli¢ odpowiedzi, kto-
rg poswiadcza podpisem (jesli odmawia ztozenia podpisu, nalezy sporzadzic
notatke stuzbowg — art. 5 ust. 2 Aneksu II). W przypadku, gdy potencjalna
ofiara nie zglosita podejrzenia dokonania przestepstwa wlasciwym organom
Scigania, wowczas delegat ma obowigzek, zgodnie z art. 240 Kodeksu ka-
mego'®, ztozy¢ w prokuraturze rejonowej zawiadomienie.

Jesli potencjalna ofiara nie ukonczylta pigtnastego roku zycia, wowczas
moze by¢ przestuchiwana jedynie za zgoda rodzicdéw i przy udziale psycho-
loga. Natomiast w przypadku ofiar mi¢dzy pi¢tnastym a osiemnastym ro-
kiem zycia wymaganiem jest obecnos$¢ psychologa (art. 5 ust. 4 Aneksu II).

Zgromadzona przez delegata dokumentacja (protokét z rozmowy podpi-
sany przez wszystkich uczestnikow oraz pisemne zgtoszenie, jesli ofiara ta-
kiego dokonata) zostaje przekazana odpowiedniemu przetozonemu kosciel-
nemu (art. 7 ust. 112 Aneksu II). Zostanie ona dotgczona do materiatu dowo-
dowego gromadzonego w ramach wstgpnego dochodzenia kanonicznego.

na stronie Centrum Ochrony Dziecka: https://www.cod.ignatianum.edu.pl/ [dostep:
11.05.2021].

18 Ustawa z dnia 06.06.1997 1. Kodeks karny, Dz. U. Nr 88, poz. 553 z pozn. zm.
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5. Uprawnienia osoby skladajacej zawiadomienie

Zgodnie z art. 3 § 2 VELM kazdy cztowiek moze ztozy¢ zawiadomienie
o podejrzeniu przestepstwa wykorzystania seksualnego. Ofiara badz inne
osoby $wieckie posiadaja w tym wzgledzie swobode. Duchowni oraz czton-
kowie instytutow zycia konsekrowanego lub stowarzyszen zycia apostol-
skiego, w przypadku posiadania informacji lub dowodéw na ten temat, sg
zobligowani do ztozenia zawiadomienia (art. 3 § 1 VELM).

Tak ofiara, jak i inne osoby zglaszajace podejrzenie przestepstwa, posia-
daja uprawnienie do ochrony przed szkodzeniem lub jakimikolwiek reper-
sjami (art. 4 § 2 VELM). Na zadng z osdb zglaszajacych podejrzenie przeste-
pstwa wykorzystania seksualnego nie mozna naktada¢ obowigzku milczenia
co do faktu wykonania uprawnienia lub obowigzku, o ktérych w art. 3 § 1-2
VELM [Dohnalik 2020, 133]. Wolnos$¢ zgtaszajacych od obowiazku za-
chowania tajemnicy potwierdza takze instrukcja O poufnosci procedur pra-
wnych®.

Osoby, ktore twierdzg, ze zostaly pokrzywdzone przestgpstwem wyko-
rzystania seksualnego oraz ich rodzice posiadajg uprawnienie, aby ze strony
koscielnej otrzymaty zyczliwe przyjecie wraz z propozycja udzielenia im po-
mocy duchowej, medycznej, terapeutycznej i psychologicznej. Ich wize-
runek oraz wszystko to, co odnosi si¢ do sfery prywatnej (w tym dane oso-
bowe) nalezy chronic¢ (art. 5 § 1-2 VELM). Jesli przestepstwa wykorzystania
seksualnego dokonano w zwiazku ze sprawowaniem sakramentu pokuty
i pojednania lub pod jego pretekstem (kan. 1387 KPK/83, 1458 KKKW, art.
4 § 1, 4° SST), wowczas oskarzonemu lub jego obroncy nie wolno ujawnic¢
danych oskarzyciela, chyba ze wyraznie na to zezwoli (art. 24 § 1 SST).

Ofiara wykorzystania seksualnego przez duchownego posiada takze
uprawnienie do informacji na temat poszczego6lnych etapow postgpowania

19 Rescriptum ex audientia SS. mi: Rescritto del Santo Padre Francesco con cui si promulga L’Is-
truzione Sulla riservatezza delle cause (06.12.2019) [dalej cyt.: ISR], http://www.vatican.va/
roman_curia/secretariat_state/2019/documents/rc-seg-st-20191206 _rescriptum_it.html [do-
step: 08.05.2021], tekst polski w: Odpowiedz Kosciola na dramat wykorzystania seksual-
nego maloletnich. Aspekt prawny, s. 57-58.
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karnego oraz wyroku, jaki zostal wydany (ISR 1). Informacja uprawnionej
osobie jest przekazywana na jej prosbe®.

Zakonczenie

Ochrona dzieci i mtodziezy stanowi w KoS$ciele jedno z najpilniej realizo-
wanych zadan. Wydane normy prawne stuzg zabezpieczeniu dobra wier-
nych, stanowia takze prawng odpowiedz na zlo wykorzystania seksualnego.
Regulacje prawne w tym wzgledzie zobowigzuja przetozonych koscielnych
do skutecznej reakcji tak wobec poszkodowanych, jak i sprawcow. Odnosnie
do ofiar wykorzystania seksualnego pomoc ze strony Kosciota w pierwszym
etapie dociera poprzez system zawiadamiania i pierwszej pomocy duchowe;j,
duszpasterskiej oraz prawnej. W jego ramach zadanie to wykonujg delegaci
ds. ochrony dzieci i mtodziezy. Peligcy ten urzad, po uzyskaniu dodat-
kowych kompetencji, szczegolnie w zakresie prawa kanonicznego, psycho-
logii i poradnictwa, sg zobligowani do przyjecia potencjalnych ofiar, wystu-
chania ich i wsparcia, a takze zapewnienia im poczucia bezpieczenstwa i pe-
wnosci przekonania, ze dzigki ujawnieniu krzywdy, jaka ich spotkata, przy-
nosza pomoc Ko$ciotowi w perspektywie oczyszczenia i zados¢uczynienia.
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MORALNO-PRAWNE ASPEKTY PRZESTEPSTWA
WEDLUG KODEKSU PRAWA KANONICZNEGO
Z.1983 ROKU

Wprowadzenie

Analizujgc zagadnienie przestepstwa wedlug Kodeksu Prawa Kanonicz-
nego z 1983 r.! nalezy zaznaczy¢, ze kazde przekroczenie prawa, a wiec
przestepstwo, bedzie grzechem, natomiast nie kazdy grzech jest prze-
stepstwem. Niezwykle wazne jest dokonanie takiego rozrdznienia, poniewaz
prawodawca nie przewidziat sankcji karnej za grzech. W oparciu jednak
o kanoniczne prawo karne mozna odnalez¢ regulacje prawne za popehienie
przestepstwa.

1. Przestepstwo a grzech

W wyniku popelnienia przez cztowieka grzechu cigzkiego, ktory moze
by¢ dokonany zar6wno w zakresie zewnetrznym, jak i wewnetrznym, moze
dojs¢ do przekroczenia norm prawa kanonicznego, a wigc do przestepstwa.
Grzech jednak jest pojeciem znacznie szerszym niz przestepstwo. Zostaje on
odpuszczony podczas spowiedzi i jest wewnetrznym aktem cztowieka, ma-
jacym $cisty zwigzek z moralnym ztem, cho¢ nie mozna wykluczy¢ tez zta
fizycznego, ktorego niekiedy dopuszcza si¢ wierny. W swietle kanonicznego
prawa karnego grzech nie wywotuje skutkoéw prawnych. Rozpatrywany jest
w ramach duchowej sfery cztowieka. Ma miejsce na przyktad wowczas, gdy
famie on prawo zawarte w dziesieciu przykazaniach Bozych [Maj 2016, 39-40].
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Przestepstwo za$ jest zewnetrznym czynem czlowieka, za dokonanie kto-
rego prawodawca przewiduje sankcje karng. Przestepstwo nie moze zostac
odpuszczone w sakramencie pokuty tak, jak grzech [tamze, 40]. Za popet-
nienie grzechu od wiernego wymaga si¢ szczerej pokuty, zas za dokonanie
przestepstwa sprawca winien by¢ ukarany. Roznica pomigdzy przestep-
stwem a grzechem widoczna jest w rodzaju wladzy, ktora sankcjonuje ich
dokonanie. Naktadanie pokuty na penitentow wynika z wykonywania wia-
dzy uswigcania, jaka posiada spowiednik na mocy waznie udzielonych swig-
cen. Natomiast z wladzy rzadzenia wynika prawo do wymierzania sankcji
karnych wobec wiernych, ktorzy dopuscili si¢ przestgpstwa (kan. 1311
KPK/83) [Arias 2011, 984; Maj 2016, 40]. Warto zwroci¢ uwagg na to, ze
przestepstwo moze by¢ popetnione jedynie swiadomie i dobrowolnie. Ko-
niecznym wig¢c warunkiem do dokonania przestepstwa jest poczytalnosc.
Grzechem natomiast moze by¢ postgpowanie albo zaniechanie, ktore w kon-
sekwencji moze doprowadzi¢ do jakiego$ moralnego zta [Gajda 2008, 31;
Burchard 2014, 45; Maj 2016, 41].

Wspoélnym elementem dla obydwu analizowanych poje¢ jest podmiot
zdolny do popelnienia zarowno grzechu, jak i przestgpstwa. Jest nim osoba
fizyczna, ktora zostata ochrzczona w Kosciele katolickim lub pozniej do nie-
g0 przyjeta [tamze].

Grzech oraz przestepstwo nie czynig szkody jedynie wobec osoby, ktora
dokonata ztych czynéw niezgodnych z prawem Bozym lub tez koscielnym.
Ich skutki odczuwalne sa przez calg spoteczno$¢ eklezjalng. Przestgpstwa
kos$cielne $cisle wigza si¢ z kara nie dlatego, ze s3 naduzyciem wolnosci i je-
dnocze$nie odrzuceniem Boga, czego konsekwencja jest brak wtasnego us-
wiecenia, ale dlatego, iz naruszajg tad prawno-publiczny [Burchard 2014,
46]. Celem naktadania kar jest realizowanie naczelnej zasady salus anima-
rum suprema lex. KPK/83 zlagodzil normy prawa karnego. Zgodnie z obe-
cnie obowiazujacym prawem koscielnym wymierzanie kar jest ostatecznym
sposobem zmierzajacym do poprawy sprawcy. Powinno dokonywac¢ si¢ do-
piero wowczas, gdy wszystkie inne dostgpne $rodki zarowno prawne, jak
1 duszpasterskie okazujg si¢ by¢ niewystarczajace [Goralski 1984, 87; Maj
2016, 62].
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2. Istota przestepstwa

Majac na uwadze normg¢ prawa kanonicznego wyrazong w kan. 1321 § 1
KPK/83, przestgpstwo mozna zdefiniowac jako zewngtrzne naruszenie pra-
wa badz nakazu, obwarowane sankcja karna, ktora jest wyraznie wskazana
przez norm¢ prawna, badz tez wymierza ja wladza koscielna. Chodzi o czyn
powaznie poczytalny, powstaly z winy zarowno umyslnej, jak i nieumy$lne;j.
Zycie samo bowiem dostarcza takich sytuacji, ktore wymagaja, aby Ko$ciot
dokonat regulacji tych kwestii. Ingerowanie wladzy koscielnej w tego typu
zagadnienia nie jest generalnie jej podstawowa misjg. Ma to jednak na celu
zapobieganie popelnianiu przestgpstw 1 dbanie o ochrong dobra wspdlnego
wiernych, ktore zostaje naruszone zawsze w chwili dokonania kazdego prze-
stepstwa. Celem wladzy koscielnej jest rOwniez zastosowanie takich metod,
aby w zyciu wszystkich wiernych dokonywato si¢ nawrocenie. Tak rozu-
miane przestepstwo we wspolnocie koscielnej zawsze jest aktem bez-
prawnym, czynem szkodliwym, ktory przekracza porzadek spoteczny i mo-
ralny [Sitarz 2004, 146-47; Sztafrowski 1986, 307-308; Lempa 1987, 120;
Syryjezyk 1986, 87; Nykiel 2011, 31-32; Burchard 2014, 57; Maj 2016, 52-
53]. W wyniku takiego dziatania dochodzi do usankcjonowania karg.

W obowigzujagcym prawie koScielnym przestepstwa oraz sankcje z nimi
zwigzane prawodawca umiescit w VI Ksiedze KPK/83, zatytutowane;j ,,San-
kcje w Kosciele” [Taz, 52]. Prawo karne zostalo ujete w pierwszej czesci tej
ksiegi i obejmuje wszystkie normy prawne oraz zwigzane z nimi konse-
kwencje. Wynikaja one z naruszenia prawa, przekroczenia ustawy karnej lub
nakazu prawnego. Prawo karne KPK/83 miesci w sobie osiemdziesiat dzie-
wie¢ kanondw, okreslajacych ogdlna problematyke przestepstw oraz ich po-
szczegOlne rodzaje. Znajduja si¢ tam roéwniez normy zwigzane z zaga-
dnieniem kar. W tej czgsci kanonéw prawodawca wskazuje na ewidentne
znamiona przestepstwa, jak tez kary, ktore wynikaja z ich popelnienia, okres-
lane mianem ,,sankcje karne”. Z kolei druga czes¢ Ksiegi VI KPK/83 jawi
si¢ jako otwarty katalog przestepstw w Kosciele [Nykiel 2011, 31-32].

Merytorycznymi komponentami przestepstwa sg jego elementy, ktore
mozna podzieli¢ na dwie kategorie: obiektywne i subiektywne. Na pierwsze
sktadajg sig: element materialny oraz element formalny [Sztafrowski 1986,
307-308; Lempa 1987, 120; Syryjczyk 1985, 87; Leszczynski 2002-2003,
110-12; Burchard 2014, 56].
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System prawa karnego KPK/83 opiera si¢ na zasadzie legalizmu. Wynika
z tego, ze okreslony czyn tylko wtedy bedzie stanowit przestepstwo, jezeli
jest wyraznie okre§lony w ustawie i jednoczes$nie obwarowany sankcja karng
w mysl zasady: nulla poena sine lege [Kurylowicz 2012, 126; Burchard
2014, 61-62; Saternus 2014, 179]. Kan. 1315 § 2 KPK/83 podaje, ze sankcja
karna, ktora wynika z ustawy, powinna by¢ $cisle wskazana lub okreslenie
jej nalezy pozostawic roztropnej ocenie s¢dziego. Praktycznie rzecz ujmujac,
aby mozna bylo mowi¢ o zaistnieniu przest¢pstwa, niezbednym jest dota-
czenie do ustawy przynajmniej nieokreslonej sankcji karnej. Trzeba mie¢ na
uwadze, ze prawodawca kos$cielny na rowni z ustawg karng traktuje nakaz
prawny, ktory jest obwarowany sankcjg karng [Syryjczyk 1985, 87; Saternus
2014, 186-87; Maj 2016, 56; Mikotajczuk i Terpin 2018, 382; Smoluchow-
ska 2019, 195].

Zasada legalizmu nie zostata w koscielnym prawie karnym zastosowana
absolutnie $cisle. W postanowieniach KPK/83 naruszanie ustawy niecobwa-
rowanej sankcja karng bedzie bezprawiem kryminalnym, jesli w okre§lonym
przypadku zaistniejg warunki podane w kan. 1399 KPK/83. Przepis ten po-
daje ogo6lng zasade, ze odpowiedzialnosci karnej podlega naruszenie ustawy
prawa Bozego badz kanonicznego, jesli usankcjonowania domaga si¢ szcze-
gdlna cigzkos¢ dokonanego czynu oraz pojawi si¢ koniecznos$¢ zaprzestania
zgorszenia lub tez potrzeba jego naprawienia. Norma ta nie jest wyjatkiem
od zasady legalizmu, poniewaz do zaistnienia przestgpstwa — jak juz wezes-
niej zostato powiedziane — potrzeba jako minimum naruszenia ustawy, ktora
zagrozona jest sankcja karng, przynajmniej nieokreslong [Syryjczyk 1985,
87; Burchard 2014, 59, 63; Saternus 2014, 183-85; Mikotajczuk i Terpin
2018, 381-82]. Wnioskujac, nalezy stwierdzi¢, ze przekroczenie zarowno
prawa Bozego, jak i kanonicznego w sposob, ktory wywotuje zgorszenie
i jest wyjatkowo cigzki, nie jest jedynie naruszeniem porzadku moralnego
lub prawa cywilnego, ale jest bezprawiem kryminalnym.

W mysl zasady podanej w kan. 1399 KPK/83 nalezy stwierdzi¢, ze jest
ona zupehie zgodna z istota prawa karnego i chroni przed falszywym przes-
wiadczeniem, iz przestgpstwa w Kosciele wlacza¢ nalezy w ramy specy-
ficznego tworu prawnej koncepcji ustawodawcy. Tak przedstawione bez-
prawie kryminalne przekonuje, ze powodem ukarania sprawcy czynu zabro-
nionego nie jest jakis wymyst prawodawcy, ale cechy obiektywne zawarte
w przestepstwie. Samo naruszenie porzadku spoteczno-moralnego, ktore za-
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ktoca realizowanie nadprzyrodzonego celu Kosciota, a jednocze$nie powo-
duje wielkie zgorszenie, uzasadnia konieczno$¢ wymierzania karnej odpo-
wiedzialno$ci wobec sprawcy przez wiadze koscielng [Syryjczyk 1985, 88;
Burchard 2014, 59; Mikotajczuk i Terpin 2018, 381-82].

O przestegpstwie koscielnym nalezy rowniez mowi¢ w przypadku, gdy
dziatanie przestgpcze w sposob bezposredni narusza prawo cywilne badz pa-
nstwowe 1 jedynie posrednio, cho¢by w sposdb drugorzedny narusza porzg-
dek spoteczny lub moralny spotecznosci koscielnej. W zakresie tego, co
zwigzane jest z wing oraz wymierzaniem kar koscielnych, wedlug swojego
wlasnego i1 wylacznego prawa Ko$cidt na podstawie obowigzujacych prze-
pisow KPK/83 posiada uprawnienia do rozpoznawania spraw karnych (kan.
1401, 2° KPK/83) [Krukowski 2007, 16; De Diego-Lora 2011, 1049; Maj
2016, 57].

Aby mozna bylo moéwié o zaistnieniu przestepstwa jako zewnetrznego
naruszenia prawa ko$cielnego, wymaga si¢, by jakie§ konkretne dziatanie
lub jego zaniechanie bylo czynem zewnetrznym (kan. 1321 § 1; 1399
KPK/83) [Saternus 2014, 184-85; Mikotajczuk i Terpin 2018, 379-80, 385].
Porzadek moralny w Kosciele wynika z porzadku prawno-spotecznego,
a wlasciwie mozna powiedzie¢, ze stanowi jego integralng cz¢s¢ [Myrcha
1974, 151]. Za zke czyny, a wigc popelnione grzechy, wierzacy nie odpo-
wiada jedynie przed Bogiem na sposo6b moralny, ale tez ponosi tego konse-
kwencje w oparciu o przepisy prawa karnego przed wladzg zewnetrzna, kto-
rej powierzone zostato zadanie ochrony porzadku publicznoprawnego w Ko-
Sciele. Wobec tego mozna wywnioskowac, ze przestgpstwem staje si¢ wyta-
cznie ten grzech ciezki, ktoéry narusza porzadek zewnetrzny. Dlatego wszel-
kie grzechy o charakterze wewnetrznym, takie jak na przyklad: wyobrazenia
i fantazje lub grzeszne mysli, nawet zbrodnicze, nigdy nie beda poczytywane
jako przestepstwo [Zurowski 1965, 145-49; Myrcha 1974, 148; Leszczynski
2002-2003, 109; Burchard 2014, 57-58; Mikotajczuk i Terpin 2018, 380; Ka-
minski 2019, 181]. Grzechy, zarowno cigzkie, jak tez lekkie, popetniane
przez wiernego, posiadajace znamiona wytacznie aktu wewnetrznego, nie
podlegaja odpowiedzialnos$ci karnej i nie moga by¢ rozpatrywane przez wia-
dze¢ w zakresie zewnetrznym. Zgodnie z nauczaniem Soboru Watykanskiego
IT grzech nie jest jedynie zerwaniem wiezi z Bogiem, ale takze krzywda wy-
rzadzong Ko$ciotowi, ma wigc charakter szerszy, spoleczny i na swdj sposob
jest szkoda publiczna. Pomimo to jednak niewtasciwym byloby twierdzenie,
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ze czyny grzeszne o charakterze wewnetrznym mozna sankcjonowaé w za-
kresie zewnetrznym [Swida 1978, 36].

Kazde przestgpstwo jest czynem zewnetrznym, dlatego wydaje si¢ konie-
czne doktadne wskazanie rozroznienia. I tak mowimy o czynie przestep-
czym, ktéry moze by¢ dokonany tajnie badz publicznie. Z przestgpstwem ta-
jnym (delictum occultum) mamy do czynienia wowczas, gdy nie jest ono ja-
wne, czyli powszechnie znane. Kazdy bowiem grzech popelniony przez wie-
rnego, posiadajacy cechy o charakterze zewngtrznym, ktory jest przestep-
stwem, powoduje jednocze$nie wywotanie skutku wewngtrznego. Trafnym
przyktadem jest sprawowanie sakramentow, gdy zewng¢trzne dziatanie sza-
farza wywotuje skutki nadprzyrodzone. W takich sytuacjach akty zewne-
trzne, cho¢ nawet zostaty dokonane tajnie, a wigc nikt by si¢ o nich nie do-
wiedzial, beda miaty charakter publiczny i zawsze zgodnie z prawem beda
sankcjonowane w Kosciele, ktorego rolg jest troska o porzadek moralny,
spoteczny i prawny [Sztafrowski 1986, 309; Syryjczyk 1985, 90; Burchard
2014, 58; Maj 2016, 55; Mikotajczuk i Terpin 2018, 380, 389].

3. Zaleznos¢ przestepstwa i poczytalnosci sprawcy

Aby mozna byto mowic o przestgpstwie, musi zaistnie¢ poczytalno$¢ mo-
ralna, wowczas gdy dochodzi do przekroczenia nakazu karnego badz ustawy
karnej. Niezbednym jest bowiem, by sprawca przestepstwa posiadal zdo-
Inos$¢ do kierowania swoim postepowaniem i rozpoznania dokonywanego
czynu jako przestepczego dziatania. Jezeli podmiot tego czynu jest osoba
trwale niezdolng do postugiwania si¢ rozumem, to woéwczas czynu tego nie
mozna traktowac jako przestepstwo sensu stricto. A wigc musi zaistnie¢ jed-
noczesnie pelna $wiadomos$¢ dziatania sprawcy oraz mozliwo$¢ poste-
powania [Leszczynski 2002-2003, 103, 107-109; Mizinski 2005, 417; Ny-
kiel 2011, 32; Burchard 2014, 59; Mikotajczuk i Terpin 2018, 380].

KPK/83 precyzyjnie okresla, ze czyn zewnetrzny szkodliwy spolecznie
tylko wtedy podlega karze, gdy jest poczytalny i cigzko zawiniony. Subie-
ktywnym elementem kazdego przestepstwa bedzie wiec poczytalno$¢ spra-
wcey. Wiasnie dlatego, zgodnie z doktryna koscielnego prawa karnego, nale-
zy uzalezni¢ od siebie zaistnienie przestgpstwa i poczytalno§¢ moralng spra-
wcy, ktory dopuscit sie aktu przestepczego. Porzadek prawny jest sktadni-
kiem porzadku moralnego. Dlatego wigc jesli zto moralne moze dokonac sig
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jedynie przez akt ludzki w sposob zawiniony, czyli moralnie poczytalny, to
w sytuacji, gdy dochodzi do popeinienia przestepstwa, ktdre zawsze zwigza-
ne jest z nieporzadkiem moralnym, takze koniecznym jest, by dokonato si¢
ono przez zewnetrzny akt moralnie zawiniony. Wynika to ze $cistego zwia-
zku moralnos$ci z dokonywanymi czynami ludzkimi (kan. 1321 § 1 KPK/83)
[Lempa 1987, 127; Myrcha 1974, 151; Leszczynski 2002-2003, 111; Bur-
chard 2014, 59-60; Saternus 2014, 185; Maj 2016, 58; Mikotajczuk i Terpin
2018, 383].

W prawie kos$cielnym rozréznia si¢ poczytalnos$¢ moralng i poczytalnosc
prawnokanoniczng. Nie wolno jednak nigdy rozdziela¢ poczytalnosci mora-
Inej od prawnej, poniewaz sg one ze sobg integralnie zwigzane. Mozna wigc
postawi¢ teze, ze do zaistnienia przestepstwa niezbedna jest poczytalnosé
moralna. Aby wigc mozna byto mowic o przestepstwie, trzeba mie¢ zupelng
pewnosé, ze sprawca czynu zabronionego, dopuszczajac si¢ go, zaciggnat na
siebie wing prawng, czyli wing umys$lng (dolus) badz wing nieumyslng (cul-
pa). Na podstawie tego, ze przestepstwo wigze si¢ z poczytalnoscig prawno-
kryminalng czynu przestepczego, ktora nie wystepuje bez poczytalnosci mo-
ralnej, wolno wyprowadzi¢ tezg, ze przy kazdym przestepstwie konieczne
jest zaistnienie poczytalnosci moralnej [Syryjczyk 1985, 91; Leszczynski
2002-2003, 107-10, 114-16; Mikotajczuk i Terpin 2018, 384-85].

W mysl kan. 1321 § 1 KPK/83 ten, kto dobrowolnie przekracza nakaz
prawny badz ustawe, staje si¢ tym samym adresatem ustanowionej kary. Wi-
na umyslna integralnie zwigzana jest z dobrowolno$cia dzialania przestepcy
i zaklada zlg wole oraz §wiadomo$¢ ztamania przez niego przepisu poprzez
dokonanie aktu spotecznie szkodliwego. Aby mozna byto méwi¢ o zaistnie-
niu ztego zamiaru, musza wspoélistnie¢ dwa istotne elementy pochodzace za-
réwno ze strony umystu, jak i woli. Ten pierwszy element zaktada znajomos¢
prawa, co oznacza, ze sprawca musi zna¢ ustawe, ktora przekracza, do-
konujac czynu przestgpczego. Drugi natomiast zaklada wolno$¢ sprawcy
przy podjeciu lub zaniechaniu dziatania. W obliczu tego, co zostato powie-
dziane, zarowno wolna wola, jak tez ludzka swiadomos$¢ sa czym$ odmie-
nnym, dlatego mozna doj$¢ do przekonania, ze w przypadku popetnianych
przestepstw po stronie sprawcow dobrowolno$¢ i swiadomo$¢ maja rézne
stopnie. Konkludujac zatem, na podstawie przepisow prawnych KPK/83,
odpowiedzialno$ci karnej podlega bezprawny czyn zewngtrzny, ciezko za-
winiony, popetniony z winy umy$lnej (dolus), jak i nieumyslnej (culpa), kto-
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ra to stanowi zrodto dochodzenia prawno karnego [Myrcha 1974, 166; Le-
szczynski 2002-2003, 106-107; Mizinski 2005, 419-20; Burchard 2014, 59;
Mikotajczuk i Terpin 2018, 383-84].

Zgodnie z kan. 1321 § 2 KPK/83 odpowiedzialnos¢ karna obejmuje tych
sprawcoOw przestepstwa, ktorzy dokonujg go z winy umyslnej. W innym zas
przypadku, a wigc w sytuacji winy nieumyslnej podlegaja oni sankcji karne;j
tylko wtedy, gdy konieczno$¢ ich ukarania jasno zostata wyrazona w ustawie
badZz nakazie. W prawie kanonicznym przestepstwo Scisle taczy si¢ wiec
z wing umy$Ing oraz nieumyslng, natomiast odpowiedzialno$¢ karna zwia-
zana jest z reguly z wykroczeniami dokonanymi przede wszystkim z winy
umyslnej, rzadziej za§ z nieumyslnej, i jesli juz ma to miejsce, to tylko w nie-
ktorych przypadkach [Syryjczyk 1985, 94; Leszczynski 2002-2003, 115; Mi-
zinski 2005, 428; Maj 2016, 59; Mikotajczuk i Terpin 2018, 385].

Podstawa przestepstwa z winy nieumyslnej bedzie niezachowanie nale-
zytej 1 wystarczajgcej starannosci, ktora wymagana jest w konkretnym wy-
padku, zgodnie z zalozeniami prawa, po to, aby moc przewidzie¢ skutek do-
konywanego przez siebie dzialania [Myrcha 1960, 256-58]. Mozna wigc
dojs$¢ do przekonania, ze popelnienie przestepstwa z winy nieumyslnej jest
skutkiem niezachowania przez sprawce pilnosci oraz jego niedbalstwa. Wy-
nika to w jakim$ stopniu z ignorancji przestepcy w stosunku do prawa (kan.
1323, 2° 1325 KPK/83) [Arias 2011, 994]. Poza zarzutem zwigzanym z ig-
norancja i niedbalstwem w przypadku winy nieumyslnej ustawodawca prze-
widuje nalozenie odpowiedzialnosci za lekkomys$Inos¢, jaka wykazat sie po-
dmiot czynu przestgpczego. Mamy z nig do czynienia, gdy przestepca prze-
widziat skutek swojego dzialania, jednak pomimo to nie podjal odpo-
wiednich §rodkéw, aby zaniecha¢ tego czynu, majac jednocze$nie na uwa-
dze, ze kazdy odpowiedzialny cztowiek postgpilby tak, aby nie doszto do
przewidywanego skutku [Myrcha 1974, 202-203; Syryjczyk 1985, 93-94;
Mizinski 2005, 430-31; Mikotajczuk i Terpin 2018, 385-86; Smoluchowska
2019, 195].

Zakonczenie
W przypadku prawa koscielnego charakterystyczna jest instytucja dom-

niemania poczytalnos$ci karnej. Prawodawca stanowi, ze ,,gdy nastapito zew-
netrzne przekroczenie, domniemywa si¢ poczytalnos¢, chyba, ze co innego
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by si¢ okazato” (kan. 1321 § 3 KPK/83) [Arias 2011, 993; Maj 2016, 61; Mi-
kotajczuk 1 Terpin 2018, 386-87]. Praktycznie rzecz ujmujac, mozna dom-
niemywa¢ dwa rodzaje poczytalnosci sprawcy — i to zardowno w przypadku
winy umys$lnej, jak i nieumyslnej. Zadaniem i jednoczesnie obowigzkiem ka-
zdego sedziego bedzie wnikliwe zbadanie okolicznos$ci, w jakich doszto do
popelnienia przestgpstwa oraz dowodzenie zmierzajace, aby ustali¢ czy is-
tniejg przestanki, ktére pozwola uzna¢, ze zgodnie z prawem bedzie wolno
zmnigejszy¢ albo tez catkowicie wykluczy¢ zaistnienie winy umys$lnej lub
nieumyslnej. Nadto dopowiedzie¢ nalezy, ze w oparciu o domniemanie po-
czytalno$ci, kar¢ wymierzy¢ mozna tylko wtedy, gdy z okoliczno$ci i zgro-
madzonego materialu dowodowego nie wynika co$ przeciwnego [Lempa
1987, 127; Mizinski 2003, 141; Tenze 2005, 431-32].
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Moralno-prawne aspekty przestepstwa wedlug Kodeksu Prawa Kanonicznego z 1983 roku
Streszczenie

Niniejszy artykut podejmuje aspekty moralno-prawne dotyczace przestgpstwa. Zgodnie

z zamystem prawodawcy kazde przestgpstwo jest grzechem, jednak nie kazdy grzech jest
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przestgpstwem. Autor podejmuje si¢ proby rozroznienia tych dwoch rzeczywistosci. Wedlug
kanonicznego prawa karnego grzech nie wywotuje skutkéw prawnych. Obejmuje jedynie du-
chowa sferg czlowieka. Przestepstwo natomiast, zgodnie zkan. 1321 § 1 KPK/83, jest zewng-
trznym naruszeniem prawa lub nakazu, ktore obwarowane jest sankcja karng. Jest ona wyra-
znie wskazana przez norm¢ prawng lub tez wymierzana przez wtadze koscielng. Omoéwione
zostaly obiektywne i subiektywne elementy przestgpstwa. Nalezy uzalezni¢ od siebie zaistnie-
nie przestepstwa i poczytalno$¢ moralng sprawcy, ktory dopuscit si¢ aktu przestgpczego. Au-
tor, konkludujac swoje rozwazania, podaje za prawodawca, ze odpowiedzialnosci karnej po-
dlega bezprawny czyn zewnetrzny, cigzko zawiniony, popelniony z winy umyslne;j, jak i nie-
umyslnej, ktora to stanowi zrodto dochodzenia prawnokarnego.

Stowa kluczowe: przestepstwo, bezprawie kryminalne, poczytalnos$¢ sprawcy, grzech a prze-
stepstwo, zasada legalizmu

Moral and Legal Aspects of Crime According to the 1983 Code of Canon Law
Abstract

This article deals with the moral-legal aspects of crime. According to the intention of the
legislator every crime is a sin, however not every sin is a crime. The Author attempts to dis-
tinguish between these two realities. According to the canonical criminal law sin does not pro-
duce legal effects. It covers only the spiritual sphere of man. A crime, on the other hand, ac-
cording to can. 1321 § 1 CIC/83, is an external violation of a law or order, which has a penal
sanction. This sanction is either expressly indicated by a juridical norm or imposed by eccle-
siastical authority. The objective and subjective elements of the crime are discussed. The oc-
currence of a crime and the moral sanctity of the perpetrator who has committed a criminal
act should be made dependent on each other. The Author, concluding his considerations, states
after the legislator that the criminal responsibility is subjected to an unlawful external act, gra-
vely culpable, committed with intentional as well as unintentional guilt, which is the source
of the criminal investigatio.
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KOLEGIALNE DZIALANIE BISKUPOW
W ASPEKCIE EFEKTYWNYM I AFEKTYWNYM

Wprowadzenie

Gdy obrady Soboru Watykanskiego II zblizaty si¢ ku koncowi, papiez
Pawet VI, w celu podkreslenia waznosci wspotpracy w ramach grona bisku-
piego, wydat list apostolski motu proprio Apostolica sollicitudo ustanawia-
jacy Synod Biskupow dla catego Kosciota'. Sobor ten — odbywajacy sie
w Rzymie w latach 1962-1965 — stal si¢ niewatpliwie mocnym wyrazem ko-
legialno$ci biskupow [Clague 2014, 985]. Owa zasada nalezy do fundamen-
talnych zagadnien eklezjologii katolickiej, szczegdlnie aktualnych po Vati-
canum II. Na gruncie zarowno teologii, jak i prawa kanonicznego kolegial-
no$¢ jest wyrazana po pierwsze w sensie Scistym jako efektywna, po drugie
za$ w sensie szerszym jako afektywna. W pierwszym znaczeniu begdzie od-
nosi¢ si¢ do takiego sposobu sprawowania wladzy w Kosciele, ktory wigze
si¢ z postugag pasterskg biskupow — tworzacych w jednosci z papiezem i pod
jego przewodnictwem — Kolegium Biskupéw. Natomiast w drugim przypa-
dku mozna méwic o poczuciu kolegialnosci i swoistej communio episcopo-
rum, co znajduje swoj szczegolny wyraz w okreslonych przez prawo innych
formach dzialania kolegialnego migdzy cztonkami Kolegium Biskupow
[Goralski 2019, 19].

Zasada kolegialno$ci nastepcow apostotow miala zawsze swoj prakty-
czny wyraz w zyciu Kosciota [Sztafrowski 1975, 101]. W poprawnym zna-
czeniu teologicznym ogranicza si¢ wylacznie do biskupoéw, wyznacza chara-

Ks. dr MArCIN Koropzies, doktorant w Katedrze Prawa o Postudze Nauczania i Uswiecania,
Wydzial Prawa Kanonicznego, Uniwersytet Kardynata Stefana Wyszynskiego w War-
szawie; ul. Dewajtis 5, 01-815 Warszawa, Polska; e-mail: ks.marcin.kolodziej@
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! Paulus PP. VI, Litterae apostolicae motu proprio datae Apostolica sollicitudo quibus Syno-
dus Episcoporum pro universa Ecclesia constituitur (15.09.1965), AAS 57 (1965), s. 775-

80; tekst polski w: Posoborowe Prawodawstwo Koscielne, z. 1, zebrat i przethtumaczyt E.
Sztafrowski, Akademia Teologii Katolcikiej, Warszawa 1969, s. 152-61 [dalej cyt.: ApS].
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kter oraz natur¢ ich dzialania. Do powszechnego nauczania KoS$ciota zostata
wlaczona na podstawie konstytucji soborowej Lumen gentium®, totez mozna
ja uznaé za szczeg6lne osiagnigcie Vaticanum II. Zasada kolegialnosci jest
postrzegana jako ,,skok naprzdd, a jednoczesnie jest powrotem do tego, co
pierwotne i poczatkowe, i co zostalo zapisane na kartach Nowego Testamen-
tu i w starochrzescijanskim Kosciele” [Ratzinger 1968, 66-68; Goralski
2019, 19]. Sobor Watykanski I — poprzez podjete i przeprowadzone w jego
trakcie prace — pokazal, ze kolegialnos¢ nalezycie funkcjonuje w praktyce
[Clague 2014, 985]. Dlatego tez papiez Pawet VI nabrat przekonania ,,0 wa-
dze i potrzebie coraz szerszego korzystania ze wspotpracy biskupdéw dla do-
bra powszechnego Kosciota” (ApS, Wstep) i ustanowit — obok soboru pow-
szechnego bedacego przez wieki gldowna formg dziatania kolegialnego — ko-
lejny instytucjonalny organ nazwany Synodem Biskupow, ktoéry mozna pos-
trzegac jako stale widoczny i skuteczny wyraz uczestniczenia biskupow ca-
tego $wiata w trosce o Kosciot powszechny. Utworzenie tej specjalnej Rady
Biskupdéw — jak wynika z perspektywy przebytych lat — niewatpliwie umo-
cnito jednos$¢ wskazanych biskupow z Biskupem Rzymu i utatwito ich udziat
w stuzbie Kosciotowi [Sztafrowski 1975, 101; Clague 2014, 985]. Niniejsze
opracowanie ma na celu zwrdocenie uwagi na zasade kolegialnosci — tak istot-
niej w eklezjologii, jak rowniez zaprezentowanie jej w dwoch tytutowych as-
pektach. Objasnienie tej zasady wzbogacone zostanie o konieczng prezen-
tacj¢ norm zawartych w dokumentach Ko$ciota, aby w petni uchwyci¢ znacze-
nie przedmiotowej zasady na gruncie kanonicznego prawa konstytucyjnego.

1. Kolegialno$¢ biskupé6w w normach prawa koScielnego
Prawodawca koscielny stwierdzil, ze ,jak z ustanowienia Panskiego

$wiety Piotr 1 pozostali apostotowie stanowia jedno kolegium, w podobny
sposob sg zlaczeni migdzy sobg Biskup Rzymski, nastepca Piotra, i biskupi,

2 Sacrosanctum Concilium Oecumenicum Vaticanum II, Constitutio dogmatica de Ecclesia
Lumen gentium (21.11.1964), AAS 57 (1965), s. 5-75; tekst polski w: Sob6r Watykanski
11, Konstytucje. Dekrety. Deklaracje, tekst polski, nowe ttumaczenie, Pallottinum, Poznan
2002, s. 104-63 [dalej cyt.: LG], nr 18-29.
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nastepcy apostotow” (kan. 330 Kodeksu Prawa Kanonicznego z 1983 r.%;
kan. 42 Kodeksu Kanonéw Kosciotéow Wschodnich*). Tak brzmigca norma
wypracowana zostala de facto na Soborze Watykanskim II i zawarta w kon-
stytucji Lumen gentium [Gutierrez 2011, 303]. Zagadnienie kolegialnego
dzialania biskupoéw ma swoja dtuga historie, ktora sigga kart Pisma Swic-
tego. Wszystkie Ewangelie synoptyczne wskazuja w tej materii na grono
Dwunastu z Piotrem na czele (Lk 6, 12-16; Mk 3, 13-19; Mt 10, 1-4) oraz
innych siedemdziesigciu dwdch uczniéw Panskich (Lk 10, 1-12; Mt 10, 7-
16; Mt 11, 24)°. Jakkolwiek przekazy poszczegdlnych Ewangelistow odnos-
nie do wyboru apostoldw posiadajg réznice, to jednak wyraznie jest w nich
mowa, ze dokonat tego sam Chrystus. Niepelna prezentacja natury Kolegium
Dwunastu bytaby wtedy, gdyby pomingé szczegdlng rolg Piotra nie tylko
w relacji do catego Kosciota, ale takze wobec pozostatych apostotow. Wy-
stepuje on zawsze jako pierwszy w gronie tych ostatnich. A wskazujg na to
takie fakty, jak zmiana imienia w zwigzku z jego powolaniem (J 1, 42), spe-
cjalne wyrdznienie przez Chrystusa (Lk 5, 3-4. 10), czy wyrazne polecenia
skierowane do niego, aby czuwal nad gronem apostolskim (Lk 22, 31-32; J
21, 15-17). Hierarchiczna struktura KosSciota zdaje si¢ tez by¢ zarysowana
w Dziejach Apostolskich. Mozna przywota¢ chociazby okolicznosci zwo-
tania tzw. Soboru Jerozolimskiego, gdy ,,zebrali si¢ wiec apostotowie i starsi,
aby rozpatrzy¢ t¢ sprawe” (Dz 15, 6). Okres patrystyczny, kiedy chrzgsci-
janie byli przesladowani, nie sprzyjal bezposrednim spotkaniom pomigdzy
biskupami. A jednak — z tej racji, ze czuli si¢ spadkobiercami zadan powie-
rzonych przez Chrystusa dwunastu apostotom — za wszelka cena probowali
zachowa¢ wspolnote i szukaé okazji do spotkan. Przyktadem moze tu by¢
praktyka udzielania sakry biskupiej, ktora winna dokonywac si¢ w obecnosci
i z sakramentalnym zaangazowaniem innych biskupow. Juz wtedy takze ob-

3 Codex Iuris Canonici auctoritate loannis Pauli PP. Il promulgatus (25.01.1983), AAS 75
(1983), pars 11, s. 1-317; tekst polski: Kodeks Prawa Kanonicznego, przektad polski za-
twierdzony przez Konferencje Episkopatu, Pallottinum, Poznan 1984 [dalej cyt.: KPK/83].

4 Codex Canonum Ecclesiarum Orientalium auctoritate loannis Pauli PP. II promulgatus
(18.10.1990), AAS 82 (1990), s. 1045-363; tekst polski: Kodeks Kanonow Kosciolow
Wschodnich promulgowany przez papieza Jana Pawla II, ttum. L. Adamowicz, M. Dyja-
kowska, Wydawnictwo Gaudium, Lublin 2002 [dalej cyt.: KKKW].

5 Pismo Swiete Starego i Nowego Testamentu w przekladzie z jezykéw oryginalnych, wydanie
piate Biblii Tysigclecia na nowo opracowane i poprawione, Pallottinum, Poznan 2003.
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serwowano wzmozong praktyke organizowania synodoéw partykularnych
z licznym udziatem biskupow. To wlasnie w okresie patrystycznym zaczgto
precyzowac¢ terminologi¢ dotyczaca kolegialno$ci, a na zespdt biskupow
uzywano takich technicznych okreslen, jak ,,Cialo Biskupow”, czy ,,Ko-
legium Biskupow”. Kiedy po edykcie mediolanskim nastat wzgledny czas
pokoju, coraz czgsciej dochodzito do zwotywania soboréw, na ktorych kaz-
dorazowi Biskupi Rzymscy wystepowali jako pasterze Kosciola powsze-
chnego, za$§ w teologii rozwijato si¢ przeswiadczenie, ze odpowiedzialnosé
za t¢ wspolnote wiary spoczywa na wszystkich biskupach [Sztafrowski
1975, 15-30; Ratzinger 1968, 56; Goéralski 2019, 22].

Natury teologicznej i prawnej episkopatu nie udato si¢ w petni okresli¢
w ramach Soboru Watykanskiego I (1869-1870), cho¢ takie byly wowczas
zamierzenia. Przeszkodzila w tym agresja wojsk piemonckich na Rzym, co
doprowadzito ostatecznie do koniecznosci zerwania obrad soborowych. Te-
mat zostal podjety na Soborze Watykanskim II, ktory potwierdzit, ze juz
w starozytno$ci znana byta zasada, wskazujgca na tacznosé¢ biskupow usta-
nowionych na catym $§wiecie ,,ze sobg nawzajem i z Biskupem Rzymskim
weztem jednosci, mitosci i pokoju” (LG 22). A stanowisko soborowe wyra-
zono w konstytucji Lumen gentium, gdzie tez potwierdzono kolegialny cha-
rakter i nature¢ episkopatu. Wilasciwe rozumienie Kolegium Biskupow zo-
stalo doprecyzowane we Wstepnej nocie wyjasniajgcej, dotaczonej do przy-
wotanej konstytucji, w ktorej zauwazono, ze tego ciata nie nalezy rozumiec
,»W sensie $cisle prawnym, to znaczy jako zespot réwnych, ktérzy by wiadze
swoja przekazali przewodniczacemu, lecz jako zespdt staty, ktorego stru-
ktura i autorytet powinny by¢ wyprowadzane z Objawienia [...]. Do Kole-
gium Biskupdéw uzywa sie¢ [...] wyrazow: Stan lub Ciato. Paralelizm migdzy
Piotrem i resztg apostolow z jednej a Papiezem i Biskupami z drugiej strony
—nie implikuje przekazania nadzwyczajnej wladzy apostoléw ich nastepcom
ani, rzecz oczywista, rownosci miedzy Gtowa i czlonkami Kolegium, lecz
jedynie proporcjonalno$¢ migdzy stosunkiem pierwszym (Piotr — aposto-
towie) i drugim (Papiez — biskupi)” (nr 1) [Gutierrez 2011, 303].

Z konstytucji soborowej Lumen gentium wynika, ze po pierwsze z sakra-
mentalnego wymiaru episkopatu wyptywa jego konstytucyjna funkcja hie-
rarchiczna, po drugie natomiast podmiotem zdolnym do rzadzenia jest epi-
skopat w jego kolegialno$ci i zgodnie z jego wewnetrzna struktura, od pocza-
tku okre$lang przez glowe w celu zagwarantowania jednosci wiary i komunii
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[Fumagalli Carulli 2003, 147]. Dzigki takiemu ustawieniu problemu stato si¢
mozliwe lepsze okreslenie spdjnosci w odniesieniu do najwyzszej wladzy
w Kosciele oraz otwarcie nowych mozliwosci i punktow wyjscia dla wspot-
odpowiedzialno$ci biskupdw. Sacra potestas wiaze si¢ z przyjetymi Swiece-
niami (ordo episcoporum). Ciato biskupie jest posiadaczem i podmiotem nie
tylko szczegolnego autorytetu, ale samej cigglosci misji apostolskiej. Ko-
legialno$¢ zas$ jest opatentowanym wyrazem uniwersalistycznej wartosci po-
stugi biskupiej. Biskup to nie tylko wikariusz Chrystusa w powierzonej mu
portio populi Dei, ale zawsze tacznie, a nigdy w oderwaniu gwarant pomocy
Ducha Swigtego dla wspolnego dobra Ko$ciola powszechnego. Episkopat
w praktyce jest depozytariuszem Bozej obietnicy opieki i wsparcia dla cate-
go ludu. Wspolnie podejmowane zadania w okresie wczesnego chrzescijan-
stwa, jak rowniez zgodna troska o wszystkie Koscioty, stanowig ramy insty-
tucjonalne dla wspdtczesnego rozumienia sukcesji apostolskiej. Prerogaty-
wy udzielone podmiotowemu ciatu apostolskiemu jako catosci, nie sg oczy-
wiscie wynikiem ludzkiego wyboru czy decyzji, ale skutkiem dziatania nad-
przyrodzonej taski Bozej. Kolegialno$¢ w tym kontekscie jawi si¢ jako ius
divinum, wpisane w historyczny plan zbawienia. Natomiast doktryna kano-
niczna w sposob stanowczy uznaje, ze naturg struktury hierarchicznej Kos-
ciota — z woli samego Chrystusa — charakteryzuje kolegialno$¢ i prymat. Te
dwie zasady, zgodnie zestawione ze sobg, harmonijnie integrujg porzadek
spoteczny ludu Bozego [Del Pozzo 2017, 114-15].

Chociaz jednym ze szczegdlnych osiagnie¢ Soboru Watykanskiego II jest
wspotczesne rozumienie zasady kolegialnosci, to trzeba z uczciwos$cia stwie-
rdzi¢, ze umieszczenie dyskusji na ten temat w porzadku obrad soborowych
nie bylo zwigzane z ogromnym aplauzem. Najpierw wywotato niemate
zaskoczenie, nastgpnie natrafito na liczne glosy sprzeciwu. Chociaz logiczne
wydawato sig, ze skoro tym zagadnieniem chciat zaja¢ sie przerwany poprze-
dni sobor, to wypada, aby dzieta dopemit Vaticanum II. Jednak obawiano
si¢, ze dyskusja na temat zasady kolegialno$ci, moze podwazy¢ uporzadko-
wany przez Sobor Watykanski I prymat papieski. Dopiero w wyniku dlugich
debat, prowadzonych w auli soborowej, zgromadzeni tam biskupi uswia-
domili sobie, ze relacja papiez — biskupi w pelni pokrywa si¢ z biblijng rela-
cja Piotr — apostotowie. Dlatego tez Kolegium Biskupow stanowi przediu-
zenie Kolegium Apostolskiego w nauczycielstwie i rzadzeniu pasterskim
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(LG 22), za$ wtadza jego — podobnie jak wladza papieza — pochodzi od same-
go Chrystusa [Goralski 2019, 22; Del Pozzo 2017, 116-17].

Wtadza wynikajgca z zasady kolegialnosci taczy si¢ w Kosciele z wladza
prymacjalng. Sobor Watykanski II, ze ,,kolegium, czyli cialo biskupie, po-
siada wtadze autorytatywng jedynie wtedy, gdy pozostaje w tacznosci z Bis-
kupem Rzymu, Nastgpca Piotra, jako jego glowa, i gdy nienaruszony pozo-
staje jego prymat wobec wszystkich pasterzy i wiernych” (LG 22). Jednos¢
kolegialna przejawia si¢ w tym, ze Biskup Rzymu jest trwatym i widzialnym
jej zrédtem, a zarazem fundamentem wszystkich wiernych, natomiast posz-
czegoblni biskupi t¢ sama role spetniaja na poziomie swoich Kosciotow party-
kularnych ,,uformowanych na wzor Kosciota powszechnego, w ktorych is-
tnieje i z ktorych sie sktada jeden i jedyny Kosciot katolicki” (LG 22). Osta-
teczng za$ przyczyna i zrodtem wladzy biskupow jest de facto Chrystus. Od
Niego pochodza uprawnienia, ktore biskupi — jak wynika z nieprzerwane;j
nauki Kosciota — otrzymali od apostotow, nie za$ od gminy, ktora stawata
si¢ odtad polem ich pasterskiego dziatania [Dyduch 2008, 109].

Analizowana doktryna eklezjalna wymagata swojego poglebienia. Zatem
konieczne byto, aby posoborowe magisterium Kosciota naswietlito wpltyw,
zakres i granice kolegialnosci. Dokumenty opublikowane po konstytucji Lu-
men gentium dotyczace postugi biskupiej nie mozna uzna¢ jedynie za stresz-
czenie czy przeglad nauczania soborowego, ale zawierajg dalsze spostrzeze-
nia i osiggni¢cia. Tematyka niniejszego opracowania odnosi si¢ do jurydy-
cznego rozumienia wymiaréw kolegialnosci: efektywnego i afektywnego.
Ale zrozumiale jest, ze nie mozna poming¢ tutaj samej oryginalno$ci, organi-
cznosci 1 uniwersalnosci wlasciwej naturze episkopatu. W praktyce kolegial-
no$¢ stanowi antycypacje, a nie konsekwencje apostolsko-sakramentalne;j
matrycy porzadku koscielnego. Kolegialno$¢ jest zatem pierwotnym, stru-
kturalnym i konstytutywnym punktem odniesienia, a nie p6zniejszym ele-
mentem funkcjonalnym czy organizacyjnym. Tylko w tym $wietle mozna
zrozumie¢ przenikliwos¢ odwotania do collegialitas affectiva i radykalnos¢
tej zasady, na ktdra zwracaja uwage komentarze odnoszace si¢ do listu apo-
stolskiego motu proprio Apostolos suos®. Omdéwienia na gruncie prawa kano-

% Joannes Paulus PP. II, Litterae apostolicae motu proprio Apostolos suos (21.05.1998), AAS
90 (1998), s. 641-58; tekst polski w: ,,L’Osservatore Romano” (wyd. pol.) 1 (209) 1999,
s. 17-25 [dalej cyt.: ApSul].
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nicznego dotyczace tego dokumentu stusznie odnoszg si¢ do jego tresci nor-
matywnych, gdyz traktuje o naturze prawnej konferencji biskupow. Jednak
refleksja kanonistyczna nie moze by¢ w tym wzgledzie ograniczona i dy-
stansowa¢ si¢ od natury teologicznej, gdyz tylko dzigki takiemu ujeciu —
o czym nalezy pami¢ta¢ — mozliwe jest komplementarne zrozumienie anali-
zowanych poje¢ [Ghirlanda 1999, 609-57; Erdo 2000, 249-66; Del Pozzo
2017, 117-18].

2. Zarys kolegialnosci efektywnej i afektywnej

Stanowisko Soboru Watykanskiego Il o kolegialnosci w Kosciele i zta-
czonej z nig zasady prymacjalnosci, znalazto swoje odzwierciedlenie w nor-
mach prawa powszechnego. Prawodawca w KPK/83 stwierdzil, ze ,,Kole-
gium Biskupow, ktorego gtowa jest papiez a cztonkami biskupi na mocy sa-
kramentalnej konsekracji oraz hierarchicznej wspolnoty z glowg Kolegium
i cztonkami, i w ktérym trwa nieprzerwanie ciato apostolskie, razem ze swo-
ja glowa, a nigdy bez niej, stanowi rowniez podmiot najwyzszej i pelnej wila-
dzy nad calym Kosciotem” (kan. 336). T¢ wladz¢ Kolegium Biskupow wy-
konuje w sposob uroczysty na soborze powszechnym, natomiast na sposob
zwykly wypelnia takze poprzez wspdlne i zjednoczone dziatanie biskupow
rozproszonych w réznych czes$ciach Kosciota, ktorg inicjuje i inspiruje Bi-
skup Rzymski, albo jg dobrowolnie przyjmuje w taki sposob, Ze staje si¢ ona
rzeczywiscie aktem kolegialnym. Tak dokonuje si¢ realizacja kolegialno$ci
we wihasciwym 1 $cistym znaczeniu (collegialitas effectiva). Obok niej nie
mozna pomina¢ kolegialnoSci w znaczeniu szerszym, pozostajacej w pe-
wnym sensie w afekcie do tej pierwszej (collegialitas affectiva), ktora row-
niez posiada swoja specyfikacje [Dyduch 2008, 110].

Dwie zasady: prymatu i kolegialnosci, zestawione razem ze sobg i wyra-
zone przez prawodawce najpierw w kan. 330 KPK/83, a nastgpnie w kan. 42
KKKW natrafiaty od poczatku na trudnosci interpretacyjne. Dlatego konie-
czne byto wprowadzenie rozrdznienia na kolegialno$¢ efektywna i kolegial-
no$¢ afektywna. Pojecia te znajduja obecnie kanoniczne potwierdzenie
w stosownych dokumentach Kosciota [Gutierrez 2011, 303; Del Pozzo
2017, 114-15]. Nie od razu jednak rozumiano ich znaczenie. W dokumencie
odnoszacym si¢ do wybranych tematéw eklezjologicznych, opublikowanym
dwadziescia lat po zakonczeniu Soboru Watykanskiego Il przez Migdzyna-
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rodowa Komisje Teologiczng dominowato waskie i rygorystyczne podejscie
do tego pojecia. Uznano tam wprawdzie konferencje biskupoéw za wyraz
zmystu kolegialnego (affectus collegialis), jednocze$nie uwazajac ich odnie-
sienie do kolegialno$ci za niewlasciwe z teologicznego punktu widzenia [ta-
mze, 118].

W inng strone¢ poszta natomiast Relacja koncowa 1l Nadzwyczajnego Sy-
nodu Biskupéw w Rzymie z 1985 r., w ktorej stwierdzono, ze eklezjologia
wspolnoty (communio) jest ideg centralng i podstawowa w dokumentach So-
boru: pojecie koinonia — communio oparte na Pimie Swietym, obecne w Ko-
Sciele starozytnym i w Ko$ciotach Wschodnich, az po dzi$ dzien cieszy si¢
wielkim uznaniem. Stad Sobér Watykanski II uczynit wiele, aby Kosciot byt
wyrazniej rozumiany jako wspolnota i bardziej konkretnie jako wspolnota
realizowany [Olszewski 2019, 107-108]". W Relacji koricowej znalazto sie
takze wyrazne odniesienie do kolegialnosci efektywnej, a takze wskazano na
szersze znaczenie ducha kolegialnego: ,,Affectus collegialis amplior est qu-
am collegialitas effectiva solummodo iuridice intellecta” [Del Pozzo 2017,
118]®. Dlatego teologie kolegialno$ci nalezy rozumie¢ znacznie szerzej, niz
tylko w jej aspekcie prawnym. Duch kolegialny wyraza si¢ poprzez wspot-
prace migdzy biskupami na polu regionalnym, krajowym i migdzynaro-
dowym. Dziatanie kolegialne w sensie $cistym oznacza dziatanie catego Ko-
legium Biskupow, wraz z jego glowa, nad catym Kos$ciotem. Jego najwyzszy
wyraz przejawia si¢ na soborze. W tlumaczeniu relacji migdzy prymatem
a Kolegium Biskupdéw nie mozna czyni¢ rozroéznienia pomigdzy papiezem
a biskupami rozpatrywanymi tacznie, lecz pomiedzy samym papiezem a pa-
piezem razem z biskupami, poniewaz kolegium to jest podmiotem najwyz-
szej 1 pelnej wladzy nad calym Kosciolem razem ze swoja gtowa, a nigdy
bez niej (LG 22). Od tej pierwszej kolegialnosci, rozumianej w sensie §ci-
stym, nalezy odr6zni¢ rézne jej realizacje w wymiarze czastkowym, ktore
staja si¢ autentycznym znakiem i narzedziem ducha kolegialnego. Naleza do
nich: Synod Biskupow, konferencje biskupoéw, Kuria Rzymska, wizyty ad
limina, itd. Wszystkie te realizacje nie moga by¢ wyprowadzone bezposre-
dnio z teologicznej zasady kolegialno$ci, ale wskazane jest, aby zostaly ure-

7 Sinodo dei Vescovi, Relazione finale (07.12.1985), ,,Aggiornamenti Sociali” 1 (1986), s. 74.

8 Sinodo dei Vescovi, Relazione finale (07.12.1985), w: Enchiridion Vaticanum. Documenti
ufficiali della Santa Sede (1983-1985), t. 9, Edizioni Dehoniane, Bologna 2000, s. 1803.
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gulowane przez prawo koscielne. Formy te sg postugami o wielkim znacze-
niu dla catego Kolegium Biskupéw wraz z papiezem, a takze dla poszcze-
golnych biskupéw, ktorych Duch Swicty postawit na czele Kosciota Bozego
(Dz 20, 28)°. Zaproponowany w Relacji koricowej schemat dotyczyl zatem
wyraznego rozroéznienia migdzy kolegialnoscig sensu stricto — efektywna,
a jej czastkowymi realizacjami. Oznacza to, ze z kolei w odniesieniu do in-
nych instytucji prawnych zostata umiejscowiona zasada kolegialnosci w zna-
czeniu afektywnym [tamze, 117-18].

3. Kolegialno$¢ biskupow w Apostolos suos

Ujecie kolegialno$ci zaproponowane przez Synod Biskupow w 1985 r.
znalazto swoje odzwierciedlenie w opublikowanym przez papieza Jana Pa-
wla II liScie apostolskim motu proprio Apostolos suos z 21 maja 1998 r.
W nim takze pojawia si¢ rozdzielenie pomigdzy kolegialno$cia efektywna
a kolegialnos$ciag afektywna, jednak nie zostato to jeszcze sformalizowane
w sposoOb definitywny 1 ostateczny. Celem dokumentu jest w rzeczywistosci
okreslenie i zdefiniowanie zasad funkcjonowania konferencji biskupow
w odniesieniu do wladzy rzagdzenia i Magisterium Kosciota. Uksztaltowanie
si¢ tych gremiow w oparciu o kolegialno$¢ nie oznacza utozsamienia si¢ ich
z ciatem kolegialnym w $cistym tego stowa znaczeniu: ,,Kiedy biskupi na ja-
kim$ obszarze sprawujg razem pewne funkcje pasterskie dla dobra swoich
wiernych, to wspdlne spetnianie postugi biskupiej staje si¢ konkretna rea-
lizacja ducha kolegialnego (affectus collegialis), ktory jest dusza wspolpracy
migdzy biskupami na szczeblu regionalnym, krajowym i miedzynarodo-
wym. Jednakze nie nabiera ono nigdy charakteru kolegialnego wtasciwego
dla aktow stanu biskupiego jako podmiotu najwyzszej wladzy nad catym Ko-
Sciotem” (ApSu 12). Wspoélne sprawowanie pewnych funkcji duszpaster-
skich przez biskupéw danego terytorium, cho¢ jest uwazane za godne po-
chwaly, gdyz stanowi konkretne zastosowanie ducha kolegialnosci, to jed-
nak nie angazuje kolegialno$ci w sensie §cistym, gdyz ta ostatnia dotyczy je-
dynie stanu biskupiego jako podmiotu najwyzszej wtadzy w Kosciele. ,,Ko-
legialno$¢ biskupow we wilasciwym i Scistym sensie jest [...] wylacznym

9 Sinodo dei Vescovi, Relazione finale (07.12.1985), ,,Aggiornamenti Sociali” 1 (1986), s. 75.
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przywilejem catego Kolegium Biskupow, ktore jako podmiot teologiczny,
jest niepodzielne” (ApSu 12) [Dyduch 1998, 64].

Przyktadem uwzglednienia idei kolegialnosci jest konferencja biskupow.
Jednak w stosunku do niej mozna mowic tylko o kolegialnos$ci w znaczeniu
szerszym. Konferencje biskupdéw urzeczywistniaja pragnienie kolegialno$ci
— affectus collegialis (LG 23). Mozna w nich widzie¢ gremia, ktore posiadaja
»zmyst kolegialny” czy ,,odczucie kolegialne”, tym samym stanowiace co$
w rodzaju instynktu odpowiedzialnosci biskupoéw za caty Kosciot [Nagy
1970, 162; Dyduch 1998, 64]. Tak tez wynika z soborowej konstytucji Lu-
men gentium, gdzie jest mowa, ze kazdy biskup — stojacy na czele konkretne;j
wspolnoty wiernych — sprawuje swoj urzad pasterski jedynie w odniesieniu
do danego Kosciota partykularnego, a nie wobec wiernych innej diecezji, czy
catego Kosciota powszechnego. Niemniej jednak, jako cztonek Kolegium
Biskupdéw — na mocy ustanowienia i nakazu Chrystusa — zobowigzany zostat
do troski o caty Koscidt (LG 23) [tamze; Del Pozzo 2017, 119].

Papiez Jan Pawet II w liscie apostolskim motu proprio Apostolos suos
przypomnial nauczanie Soboru Watykanskiego II o relacjach biskupow
z Ko$ciotami partykularnymi i KoSciotem powszechnym, ktore zostato wy-
razone poprzez formulg in quibus et ex quibus. Oznacza to, ze Kosciota pow-
szechnego nie mozna pojmowac jako sumy lub federacji Kosciotow party-
kularnych. Nie stanowig one takiej federacji, jednak w odniesieniu do nich
mozna méwi¢ o wspdlnotach ,,uformowanych na wzor Kosciota powsze-
chnego, w ktorych istnieje i z ktorych si¢ sktada jeden jedyny Kosciot ka-
tolicki” (LG 23). Znakiem jedno$ci Ko$ciota partykularnego jest biskup.
Dlatego analogicznie do tego biskupi skupieni w ramach konkretnej kon-
ferencji biskupdw reprezentuja jednos¢ Kosciota lokalnego, dla dobra kto-
rego podejmuja wspolng dziatalnos¢. Czynia to zgodnie z zasadami poda-
nymi przez najwyzsza wtadze Kosciota, a zawartymi w KPK/83, jak réwniez
w oparciu o statut konferencji, zatwierdzony przez Stolice Apostolska (ApSu
12) [Dyduch 1998, 64-65].

Jak wynika z norm podanych w Apostolos suos podstawy teologiczne
i prawne konferencji biskupéw wynikaja wprost z nauczania Vaticanum 11
odnoszacego si¢ do communio oraz kolegialno$ci w Kosciele. Zostaty za-
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warte gtéwnie w konstytucji Lumen gentium i dekrecie Christus Dominus'®,
stanowigcych owoce prac tego soboru. Od kolegialnosci w sensie $cistym
(collegialitas effectiva) nalezy odr6zni¢ kolegialnos¢ w znaczeniu szerszym
(collegialitas affectiva), okreslong tutaj mianem zmystu kolegialno$ci. Mi-
mo przedmiotowego rozrdznienia nie wolno tych rzeczywistosci uwazac¢ za
zupeie odrgbne. One si¢ wzajemnie wiaza i zazgbiajg. Nauczanie soborowe
o kolegialno$ci wymagato pogtebienia w kontekscie konferencji biskupow
i zadanie to zostato podjete w liscie apostolskim Apostolos suos. Z niego os-
tatecznie wynika, ze istnienie i dziatanie konferencji biskupow zdecydo-
wanie mozna zwigza¢ z zasadg kolegialnoscig, z tym jednak zastrzezeniem,
ze w odniesieniu do tego gremium nie chodzi o rozumienie kolegialnosci
w sensie $cistym, lecz szerokim [tamze, 64].

4. Kolegialno$¢ biskupow w Pastores gregis

Postrzeganie kolegialnosci w wymiarze efektywnym i afektywnym usta-
bilizowato si¢ w p6zniejszych dokumentach Magisterium Kosciota. Bardziej
precyzyjne definicje obu terminéw wyltaniajg si¢ z adhortacji apostolskiej
Pastores gregis opublikowanej 16 pazdziernika 2003 r."' W dokumencie tym
papiez Jan Pawet Il wskazal na usystematyzowang juz analogi¢ pomigdzy
Kolegium Apostotow a Kolegium Biskupdw, zjednoczonym z nastgpca Sw.
Piotra. Tak jak apostolowie z Piotrem na czele tworzyli Kolegium Apo-
stolskie, tak poprzez osobistg sukcesje¢ Biskupa Rzymu objeta po §w. Piotrze,
a calej wspolnoty biskupdéw po apostotach, podobnie Biskup Rzymu i bis-
kupi pozostaja we wzajemnej tacznosci tworzac Kolegium Biskupoéw (PG
8). Apostotowie, ktdrzy otrzymali misje gtoszenia Ewangelii i pasterskiego
przewodzenia Ko$ciotowi stanowili podstawe zasady kolegialnosci. Ich mis-
je kontynuuja biskupi. Trwaja oni w kolegialnej jednosci, a przez to odtwa-
rzajg pierwotng strukture Dwunastu. Z analizy adhortacji apostolskiej Pasto-

10 Sacrosanctum Concilium Oecumenicum Vaticanum II, Decretum de pastorali episcoporum
munere in Ecclesia Christus Dominus (28.10.1965), AAS 58 (1966), s. 673-96; tekst pol-
ski w: Sobor Watykanski I, Konstytucje. Dekrety. Deklaracje, s. 236-58.

11 Toannes Paulus PP. 11, Adhortatio apostolica post-synodalis de episcopo ministro Evangelii
Iesu Christi pro mundi spe Pastores gregis (16.10.2003), AAS 96 (2004), s. 825-924;
tekst polski w: Ustrdj hierarchiczny Kosciola. Wybor zZrédel, red. i oprac. W. Kacprzyk,
M. Sitarz, Wydawnictwo KUL, Lublin 2006, s. 310-400 [dalej cyt.: PG].
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res gregis wynika, ze intencjg Chrystusa byto powotanie okre§lonej struktury
koscielnej, zachowujacej uktad hierarchiczny. Miata ona przejawiac si¢
w $cisle zjednoczonej wspolnocie, ktdra podjetaby si¢ zadania prowadzenia
calego Kos$ciota. Nie byto zatem zamierzeniem Chrystusa powolywanie je-
dynie pojedynczych hierarchow, ktorzy kierowaliby, w sposdb niezalezny
od siebie, poszczegolnymi Kosciotami. Biskupi w zamysle pierwszego pra-
wodawcy nie maja by¢ suma luzno stojacych obok siebie zwierzchnikow, ale
winni stanowi¢ zwarty, uszeregowany organizm, ktory swoja wtadza i troska
obejmuje caty Koscidt powszechny [Lukoszek 2010, 216-17].

W analizowanej adhortacji apostolskiej obecne jest rozréznienie kolegial-
nosci efektywnej 1 afektywnej (PG 8). O kolegialnosci efektywnej mowi si¢
wowczas, gdy ma miejsce akt o charakterze Scisle kolegialnym, ktory anga-
zuje cale Kolegium Biskupow i jako przykltad mozna podac¢ sobor powsze-
chny. Natomiast do kolegialnosci afektywnej zaliczy¢ mozna inne, mniej is-
totne formy wspotpracy, ktore niewatpliwie $wiadcza o kolegialnej jednosci
episkopatu, jednak nie sg dziataniami o charakterze kolegialnym w sensie
$cistym [tamze, 218].

Wyktad nauki o Kosciele, zaprezentowany przez papieza Jana Pawla 11
w analizowanej adhortacji, zawiera poglebienie kolegialnosci w wymierze
efektywnym. Kolegium Biskupow ze swojg glowg stanowi podmiot najwyz-
szej, petnej 1 powszechnej wladzy nad Kosciotem. Podobnie takim rowno-
rzednym podmiotem najwyzszej wladzy jest Biskup Rzymu. Poprzez kole-
gialno$¢ wyraza sie zatem prawda o jednej najwyzszej wladzy w catym Ko-
Sciele, ktora de facto sprawowana jest przez dwa jej podmioty: papieza oraz
papieza i wszystkich biskupow trwajacych z nim w jednosci. Dlatego Biskup
Rzymu i Kolegium Biskupow z nim zjednoczone to dwa odrebne podmioty
sprawujace w dwojaki sposob najwyzsza wiladze w Kosciele [Nagy 1971,
237-40; Lukoszek 2010, 218].

Pojecie kolegialno$ci efektywnej taczy si¢ z pojeciem kolegialnosci afe-
ktywnej. W Pastores gregis dokonalo si¢ zrownanie ,,poczucia kolegial-
nego” z kolegialno$cig afektywna, rozumiang jako troske wszystkich bisku-
pow o dobro innych Kosciolow partykularnych oraz catego Kosciota pow-
szechnego (PG 58) [Del Pozzo 2017, 119]. Kolegialnos$¢ afektywna, ktora
istnieje jako communio episcoporum, urzeczywistnia si¢ w réznych dziata-
niach jako kolegialno$¢ efektywna (collegialitas effectiva). Ma to miejsce
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woweczas, gdy wszyscy biskupi angazujg si¢ w dziatanie o charakterze $cisle
kolegialnym. Dlatego trwanie biskupéw we wzajemnej wspolnocie ze sobg
niesie — zdaniem papieza Jana Pawta II — poczucie kolegialno$ci, okre§lone
takze mianem kolegialnoéci afektywnej'?. Charakteryzuje ja solidarno$é,
braterstwo, mitos¢, z ktorych to wyrasta troska biskupéw o Koscidt pow-
szechny oraz wszystkie Koscioty partykularne. Z tego wynika, ze biskup
w realizowaniu swojej pasterskiej postugi nigdy nie jest osamotniony, ale za-
wsze towarzyszy mu po pierwsze wsparcie Trojjedynego Boga, po drugie
za$ pomoc ze strony nastepcy $§w. Piotra oraz wspotbraci w biskupstwie.
W adhortacji apostolskiej zostaly wprowadzone rézne stopnie i sposoby ko-
legialno$ci afektywnej: ,,Owo poczucie kolegialnosci realizuje si¢ i wyraza
w réznym stopniu i na rézne sposoby, takze instytucjonalnie, jak na przyktad
przez Synod Biskupoéw, Sobory partykularne, Konferencje Episkopatow,
Kuri¢ Rzymska, wizyty ad limina, wspotprace misyjng, itp. W sposob pelny
jednakze poczucie kolegialnos$ci realizuje si¢ 1 wyraza tylko w dziataniu ko-
legialnym w sensie $cistym, to znaczy we wspolnym dziataniu wszystkich
biskupoéw wraz z ich Gtowa, z ktorg sprawuja petng i najwyzszg wtadze nad
catym Kosciotem” (PG 8) [Del Pozzo 2017, 119-120]. Wymienione po-
stacie, urzeczywistniajgce kolegialno$¢ afektywna, jakkolwiek sg prawdzi-
wymi znakami i narzedziami kolegialnosci, moga by¢ uznane jedynie za cze-
sciowe jej realizacje [Lukoszek 2010, 219-20; Goralski 2019, 24].

5. Kolegialno$¢ biskupow w Apostolorum successores

Swoistym uzupehlieniem nauki o znaczeniu kolegialnoséci efektywnej
i afektywnej jest dyrektorium Apostolorum successores z 22 lutego 2004 r.
opublikowane przez Kongregacje ds. Biskupéw'’. W dokumencie tym zo-
stala podkres$lona osobista odpowiedzialno$¢ biskupa. Kazdy z nich otrzy-
mat od Chrystusa misj¢ gtoszenia Dobrej Nowiny oraz troszczenia si¢ o Kos-

12 Papiez stwierdzil to wyraznie, Ze postuga realizowana przez konkretnego biskupa dokonuje
si¢ zawsze w komunii hierarchicznej z innymi biskupami. ,,Stanowi to tzw. «poczucie ko-
legialnosci» lub kolegialnos¢ afektywna, z ktorej bierze swoj poczatek troska biskupow
o inne Koscioty partykularne oraz o Koscioét powszechny” (PG 8).

13 Congregazione per i Vescovi, Direttorio per il ministero pastorale dei vescovi Apostolorum
successores (22.02.2004), Libreria Editrice Vaticana, Citta del Vaticano 2004; tekst pol-
ski w: Ustroj hierarchiczny Kosciola. Wybor zrodet, s. 517-711 [dalej cyt.: AS].
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ciot. Aby wypehic¢ to zadanie zlecona mu zostata wspotpraca nie tylko z na-
stepca §w. Piotra, ale takze z pozostatymi biskupami tworzgcymi wraz z nim
Kolegium Biskupow [Dyduch 2008, 114; Lukoszek 2010, 217].

Kazdy biskup staje si¢ cztonkiem Kolegium Biskupéw na mocy konse-
kracji biskupiej, poprzez ktorg udziela mu si¢ petni sakramentu §wiecen. On-
tologicznie upodabnia si¢ on do Jezusa Chrystusa — Najwyzszego Pasterza.
Aby postuga biskupia byta realizowana w oparciu o urzad, potrzebuje on mi-
sji kanonicznej, ktorej udziela mu Biskup Rzymu. Biskup na mocy swojego
urzgdu ma pelni¢ wiadzy §wiecen i petnie wiadzy jurysdykcji, tak w zakresie
wewngetrznym, jak i zewne¢trznym dla zarzadu jakiej$ diecezji pod zwierz-
chnictwem Biskupa Rzymu. W zwigzku z tym jest uwazany za zwyczajnego
i bezposredniego pasterza w powierzonej mu diecezji (kan. 334 § 1 KPK/83)
[Del Pozzo 2017, 120; Wrocenski 2008, 121]. Zadania, ktore realizuje powi-
nien wykonywa¢ w komunii hierarchicznej, w przeciwnym razie spetniane
czynnosci beda niewazne. Dlatego tez ,,biskup diecezjalny jest zasada i fun-
damentem jednosci w powierzonym sobie Kosciele partykularnym, jak row-
niez weztem hierarchicznej wspolnoty z Kosciotem powszechnym” [Wro-
censki 2008, 123].

W analizowanym dyrektorium zostata podkreslona nie tylko osobista od-
powiedzialnos$¢ kazdego biskupa w sprawowaniu wtadzy nad Ko$ciotem pa-
rtykularnym, ale takze uwagi odnoszace si¢ do zasady kolegialno$ci. Wypet-
nianie przez biskupa wladzy zwyczajnej, wtasnej i bezposredniej w diecezji
(kan. 381 § 1 KPK/83) nie nalezy rozumie¢ jako rzadéw autorytarnych. Do-
bry wtadca — majac na uwadze nauke Kosciota o Kolegium Biskupéw — dos-
konale powinien wiedzie¢, jak promowac i broni¢ kolegialno$ci na poziomie
Kosciota partykularnego. Kolegialnos¢ jest czym$ wiecej niz tylko technika
organizacyjna, poniewaz odzwierciedla wartosci wiasciwe dla teologicznej
i prawnej natury episkopatu. Kolegialnos¢ w aspekcie afektywnym domaga
si¢ swoistego uobecnienia na poziomie Kosciota partykularnego. Jej skut-
kiem bedzie wlasciwie rozumiana i praktykowana wspodtpraca biskupa ze
swoim prezbiterium oraz odpowiedzialno$¢ wszystkich kanonicznych pod-
miotéw w diecezji za uczestnictwo w misji pasterskiej. Kolegialnos¢, obok
prymatu, stanowi jedna z dwoch gtownych zasad sprawowania wiadzy
w Kosciele [Viana 2006, 651-52].
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Poprzez kolegialno$¢ afektywng w dyrektorium Apostolorum successo-
res zostato wyrazone przekonanie Ko$ciota, ze dany biskup, stojacy na czele
diecezji i powotany do wypelniania swojej postugi, nigdy nie jest osamo-
tniony. Towarzyszg mu pozostali bracia w biskupstwie oraz sam nastepca
$w. Piotra, z ktérymi ten biskup pozostaje zjednoczony. Kolegialno$¢ wyra-
za si¢ skutecznie (collegialitas effectiva) na soborze powszechnym lub przez
wspolne dziatanie biskupéw rozproszonych po catym $wiecie, popierane
przez Biskupa Rzymu Iub przez niego akceptowane. Obok tego kolegialnos¢
ma takze wymiar afektywny, czego nie nalezy wiaza¢ jedynie ze zwyklym
poczuciem solidarno$ci, lecz dostrzega¢ w tym dziatanie wspolnotowe Kole-
gium Biskupow. Uczucie kolegialne wystgpuje w réznym stopniu, a wynika-
jace z tego akty moga mie¢ konsekwencje prawne. Wyraza si¢ za$ na rézne
sposoby, jak np. poprzez Synod Biskupow, wizyte ad limina, przyjecie bis-
kupow diecezjalnych w dykasteriach Kurii Rzymskiej, wspotprace misyjna,
synody partykularne, konferencje biskupoéw, zaangazowanie ekumeniczne,
czy dialog miedzyreligijny (AS 12). Szacunek dla ducha kolegialnego
1 wszystkiego, co z niego wypltywa — ja to zdaje si¢ wynikac z dyrektorium
Apostolorum successores — nie jest zatem jakims postulatem ze strony naj-
wyzszej wladzy w Kosciele, ale wpisuje si¢ w istotne obowigzki pasterskie
poszczegdlnych biskupdéw [Del Pozzo 2017, 120].

Whioski

1. Zasadg kolegialnosci w Kosciele mozna uzna¢ za szczegdlny znak cza-
su wspoétczesnego Kosciota. Realizowana od poczatku w oparciu o Kole-
gium Dwunastu, a zatem majaca swoje glebokie zakorzenienie biblijne,
w obecnej formie jest szczegdlnym owocem Soboru Watykanskiego II. Ko-
legialno$¢ ukazuje wspolnotowa naturge Kosciota, wyraza jego powszech-
no$¢ i jedno$¢. Za jej podstawe mozna przyjac Swiecenia biskupie oraz ko-
muni¢ hierarchiczng. Kolegialne sprawowanie wtadzy w Kosciele przejawia
si¢ obecnie w postugiwaniu Kolegium Biskupow. To wtasnie ono konty-
nuuje powierzong przez Chrystusa Kolegium Apostolow misje gloszenia
Ewangelii oraz przewodzenia Ko$ciotowi.

2. W prawie konstytucyjnym Kos$ciota wyrdznia si¢ kolegialnos¢ efekty-
wng oraz afektywna. Pierwsza z nich oznacza akty o charakterze kolegia-
Inym w sensie $cistym, ktore angazuja cate Kolegium Biskupow, zjedno-
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czone z Biskupem Rzymu. Stanowi ono, obok samego Biskupa Rzymu, je-
den z podmiotéw wtadzy w Kosciele. Moze to mie¢ miejsce na soborze pow-
szechnym, albo w innych sytuacjach, w ktorych spelnione sg warunki zais-
tnienia tego rodzaju aktu.

3. Kolegialno$¢ afektywna, bedaca w jakim$ sensie emanacjg tej pier-
wszej, przejawia si¢ w aktach kolegialnych sensu lato. Oznacza bardziej tro-
ske biskupow o Kosciot powszechny oraz Koscioty partykularne. A wyraza
si¢ w solidarnosci i braterskiej mitosci. Posrod réznych form urzeczywistnia-
nia si¢ poczucia kolegialnos$ci w prawodawstwie KoSciota wymienia si¢: Sy-
nod Biskupow, synody partykularne, konferencje biskupdéw, udziat bisku-
poéw w pracach Kurii Rzymskiej. Za przejaw kolegialno$ci afektywnej uwa-
za si¢ takze wizyty biskupow ad limina oraz wspotprace misyjna. Te pierw-
sze bedace przejawem komunii pomigdzy biskupami a nastepcg sw. Piotra
shuzg umacnianiu wzajemnego braterstwa, sg wyrazem jedno$ci w réoznoro-
dnosci Kosciota powszechnego. Obrazujg ponadto przenikanie si¢ wzajem-
nie ze sobg Kosciota powszechnego i Kosciotow partykularnych.

4. Rozumiana w przytoczony powyzej sposob kolegialnos¢ biskupow
umozliwia tym samym wielorakg troske z ich strony o dobro calego Kos-
ciota. Wyraza i urzeczywistnia jego jednosc¢, ktora prezentuje bogactwo roz-
norodnosci Chrystusowego Kosciota.
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Kolegialne dziatanie biskupéw w aspekcie efektywnym i afektywnym
Streszczenie

Szczegdlnym znakiem czaséw wspolczesnego Kosciota jest zasada kolegialnosci. Reali-
zowana od poczatku w oparciu o Kolegium Dwunastu i majgca swoje glebokie zakorzenienie
biblijne, w obecnej formie jest owocem prac Soboru Watykanskiego II. Kolegialno$¢ ukazuje
wspolnotowa naturg Kosciota, wyraza jego powszechnos¢ i jednosé. Przejawia si¢ w postu-
giwaniu Kolegium Biskupow. A realizuje si¢ poprzez kolegialno$¢ efektywna oraz afe-
ktywna. Pierwsza z nich oznacza akty o charakterze kolegialnym w sensie $cistym, ktore an-
gazuja cate Kolegium Biskupow, zjednoczone z Biskupem Rzymu. Kolegialnos$¢ afektywna
przejawia si¢ natomiast w aktach kolegialnych sensu lato. Oznacza bardziej troske biskupow
o Kosciol powszechny oraz Koscioty partykularne. Za formy kolegialnosci afektywnej uwaza
sie: Synod Biskupow, synody partykularne, konferencje biskupow, udziat biskupéw w pra-
cach Kurii Rzymskiej, wizyty biskupdw ad limina oraz wspotprace misyjng. Tak rozumiana
kolegialnos¢ biskupéw umozliwia wieloraka troske o dobro catego Kosciola, urzeczywistnia
jego jednosé i prezentuje bogactwo tego Mistycznego Ciala Chrystusa.



110

Stowa kluczowe: Kosciot, Kolegium Biskupéw, prymat, kolegialno§¢ efektywna, kolegial-
nos$¢ afektywna

Collegial Activity of Bishops in an Effective and Affective Aspect
Abstract

A special sign of the times of the modern Church is the principle of collegiality. Im-
plemented since the beginning on the basis of the College of the Twelve and having its deep
biblical roots, in its present form it is the fruit of the work of the Second Vatican Council. Co-
llegiality displays the communal nature of the Church, expresses its universality and unity. It
manifests itself in the ministry of the College of Bishops. And it expresses through effective
and affective collegiality. The first refers to acts of a collegial nature in the strict sense that
involve the entire College of Bishops, united with the Bishop of Rome. Affective collegiality,
on the other hand, manifests itself in collegial acts sensu lato. It denotes more the concern of
the bishops for the universal Church and for the particular Churches. The forms of affective
collegiality are believed to: The Synod of Bishops, particular synods, bishops’ conferences,
participation of bishops in the work of the Roman Curia, visits of ad limina and missionary
cooperation. The collegiality of bishops understood in this way enables multiple care for the
good of the whole Church, realizes its unity and presents the richness of this Mystical Body
of Christ.
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ANNULMENT AND DIVORCE OF MARRIAGES
WITHIN THE POLISH LEGAL SYSTEM

Introduction

The aim of this paper is the institution of marriage within the legal system
in Poland. The problem of jurisprudence on the invalidity of marriage in the
law of the Catholic Church and the lack of recognition of the verdicts of the
Bishops’ Court on the forum of the Polish State is addressed. The Polish Co-
ncordat' as a ratified international agreement caused changes in the order of
civil law in Poland. The Family and Guardianship Code introduced “the po-
ssibility for a marriage governed by the internal law of this church [...] to
have the same effects as a marriage contracted before the head of the register
office. [...] a marriage is considered to have been celebrated at the moment
the declaration of will is made in the presence of a clergyman”.? By exerci-
sing the right, the nuptial couple express their will to obtain civil effects.
From the moment their marriage is entered in the register of the Registry Of-
fice, it has civil effects. There is one marriage valid in the forum of the
Church and civil law in Poland. The logic of this reasoning is confirmed by
particular law, i.e. the Instruction for pastors concerning concordat marriages
of 22.10.1998. “The Polish Bishops’ Conference, at its plenary meeting of
4 June 1998, adopted the following resolution: Faithful of the Catholic
Church in Poland entering into a canonical marriage are obliged to obtain for
it the civil effects ensured in the Concordat (Art. 10). Therefore, without the
consent of the Ordinary of the place, it is not allowed to assist at marriages

PrzEMYSLAW KUSIAK, M.A., Ph.D. student at Dolnoslaska Szkota Wyzsza in Wroctaw, ul.
Strzegomska 55, 63-511 Wroctaw, Poland; e-mail: imprzemyslaw@gmail.com; https://
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! Concordat between the Holy See and the Republic of Poland, signed at Warsaw on 28 July
1993, Journal of Laws of 1998, No. 51, item 318 [henceforth cited as: the Concordat].
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of nupturients who do not want their marriage to have effects in Polish law
(cf. can. 1071 § 1, no. 2 of the Code of Canon Law)” [Majer 2000, 169]. The-
refore, there is no question of two marriages subject to separate legal orders.
This does not mean, of course, that the Concordat abolishes the principle of
separation and independence of courts: episcopal and civil. On the contrary,
an element of separateness of proceedings for two legal orders has been pre-
served, however, defining the competencies of the parties in the scope of ad-
judicating on marriage matters, which is regulated in Art. 10, points 3 and 4
[Goralski 1998, 163-64]. The competence of the Church includes ad-
judication about the validity of marriage, while the competence of the Polish
State has been limited to rule on matters of civil effects. The separation of
the powers of the courts, episcopal and civil, means that in juridical practice
a marriage with civil effects cannot be treated as purely confessional or pu-
rely civil. This would be a violation of the norms of the legal system in each
case.

1. Ecclesiastical annulment of marriage versus divorce

In juridical practice, divorce judgements occur. This institution is present
only in civil law. Divorces do not cause the cessation of marriage on the gro-
unds of the Church law but they violate the principle of indissolubility of ma-
rriage adopted in the Concordat. The conduct of civil judicature violates Art.
56 § 1 k.r.o. in relation to the principle of complete decomposition of ma-
rriage in a formal and legal sense. Civil judges adjudicating and passing jud-
gments, having knowledge of the indissoluble nature of marriage, without
the judgment of the Bishop’s court (declaring the marriage invalid), have no
possibility to assume by systematic logical interpretation that the existence
of marriage has completely decomposed. Divorce, which is a civilly admi-
ssible exception to the principle of marriage for life, cannot therefore be ap-
plied if only the premise of a permanent breakdown of relations between tho-
se forming the marriage is met. The validity, i.e. the existence of the marriage
under ecclesiastical law, is an essential element that deserves protection but
is also known to the civil court. Violation of this legal fact by a civil court
should be understood as a violation of Concordat law [Dalecki and Soko-
towski 2010, 330-31]. In principle, a civil court should dismiss an action for
divorce, even on a consensual request of the parties to the marriage. In fact,
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this does not mean that there is no possibility to turn to a civil court on the
issue of the existence of the marriage, because there is a correct way to re-
gulate the issue of the existence of the marriage, in accordance with the prin-
ciples of the ratified Concordat. Due to the mutually symmetrical approach
of the parties to the Concordat and division of competencies, the validity of
marriage is to be decided by an episcopal court. If an episcopal court declares
a marriage invalid, the judgement will constitute a basis for recognition that
civil effects could not arise. This is a situation of marriage ineffectuality
which should result in removal from the civil-status register. A union that
did not exist cannot have civil effects. The maintenance of a fiction cannot
take place. In the current legal situation, the removal from the register of the
civil status must be preceded by a civil judgment ordering the removal. The
ruling on civil effects is for it is the exclusive prerogative of a secular court:
divorce is not a civil consequence. The attachment to divorce proceedings,
resulted from the legal order from the period before the ratification of the
Concordat and introduction of relevant changes in the secular law (Art 10,
para. 6). By concluding the Concordat, the Polish state agreed to recognize
a religious marriage. Therefore, if an episcopal court declares this marriage
invalid, this fact may be evidence in a civil case for cancellation of the ma-
rriage from the register of civil status, after the verdict of a civil court and
transferring the decision to the appropriate Registry Office where the ma-
rriage was registered. This possibility was already provided for in the Act of
29 September 1986, Civil Status Records.* Art. 55, para. 3 was replaced by
the following: “A copy of a final court ruling establishing the non-existence
of a marriage is evidence of the non-existence of the marriage.” A similar
position is expressed by the legislator in the Act of 28 November 2014, Civil
Status Records,” where in Chapter 6: “Types of Civil Status Records,” we
read in Art. 78, para. 4 that “a copy of a final court decision establishing the
non-existence of marriage is a document confirming the declaration of non-
existence of marriage.” The importance of this provision is momentous, sin-
ce it indicates the legal possibility of regulating a citizen’s civil status in
a manner consistent with conscience, the system of the Concordat, canonical
and secular law. In practice, this means that it is possible and appropriate to

4 Journal of Laws of 1986, No. 36, item 180.
5 Journal of Laws of 2015, item 1741.
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obtain the civil status before marriage subject to a final court decision; a bis-
hop’s and then a civil court decision. In other words, for a civil marriage, the
effects of which result from a marriage celebrated in the presence of a clergy-
man, in view of the competence of the Catholic Church to pronounce on the
validity of the marriage, a referral to the competent episcopal court will be
required. For a marriage contracted under the law of the Concordat, only
a judgment of a church court may be evidence constituting a basis for de-
manding before a civil court a judgment ordering the deletion of an entry in
the register of marriage certificates of a civil registry office. Such a conclu-
sion can be drawn after a systemic analysis of the law. Holders of a judgment
declaring a marriage invalid may put in order an important issue of their civil
status. The pronouncement of divorce is not correct from the perspective of
the system of law. It remains for the civil court to regulate matters from the
period during which the marriage was considered to exist. This is the area of
civil consequences, e.g. matters of property, dowry, inheritance, maintena-
nce, etc. These matters are part of the exclusive jurisdiction of the civil court.
However, this aspect is not considered in detail in this thesis.

2. Inconsistency of norms

It is necessary to raise the existence of the socio-cultural context of the
system of law, which is understood as the principles of social coexistence. It
is reasonable to recall: “Principles of social coexistence are extra-legal no-
rms, rules of conduct with axiological justification, referring to universally
recognized values. It is therefore about moral norms, and moral norms only
if they have an axiological justification at the same time. Their importance
is particularly evident at the stage of law application. [...] The provision of
Art. 56 § 2 of the Family and Guardianship Code, making the pronouncement
of divorce dependent on its assessment in the light of the principles of social
life, has a controlling function.” [ibid., 370-71]. It is a truism to state that the
Concordat is a part of the legal order: ecclesiastical and national. One of the
fundamental principles of a properly functioning legal system is the inconsis-
tency of norms. In the case of matrimonial law, there is a praxeological and
axiological contradiction between specific norms [Krukowski 2004, 127].
This contradiction can be seen in k.r.o. in relation to Art. 11 of the Concordat,
which is binding on a secular state; provisions on divorce versus the principle
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of marital indissolubility. The Concordat promotes the feature of marital in-
dissolubility in the absence of the possibility to divorce, as the contradiction
of these norms would be and is irreconcilable. There is no provision for the
right to divorce. We read in Art. 11 that “the Contracting Parties declare their
will to cooperate with and respect the institution of marriage and the family
as the foundation of society. They underline the value of the family, whereby
the Holy See, for its part, reaffirms Catholic teaching on the dignity and in-
dissolubility of marriage.” Given the axio-normative differences between the
civil and the religious and denominational law it is not surprising that divorce
is upheld in the provisions of k.r.o. However, this does not mean that it is le-
gitimate to apply these provisions to marriages concluded under the law of
Concordat. Maintaining the provisions allowing to pronounce divorce, in the
light of logical, systemic interpretation; is provided for purely civil marria-
ges. Decreeing a permanent and complete dissolution of marriage was intro-
duced before the Concordat was concluded and ratified in 1993 (1998). For
marriages based on the Concordat law the conflict rule of the hierarchical or-
der of norms is decisive.

In accordance with the rule Lex superior derogat legi inferiori — “a hie-
rarchically higher legal norm overrules a norm of a lower rank” [Krukowski
2004, 127]. Similarly, J. Piechowicz claims after J. Krukowski: “It should
also be noted that the Concordat is a bilateral agreement aimed at protecting
human rights to religious freedom in the individual and community dimen-
sion. and community dimension. In the hierarchy of sources of law, this ag-
reement takes precedence over the law” [Piechowicz, 888]. The legal basis
for the reasoning adopted is Art. 9 of the Constitution of the Republic of Po-
land, stating that the Republic of Poland and its authorities shall observe in-
ternational law, by incorporating norms into the system of national law. The-
re is no exception to the above.® The Concordat is an act in force since its pu-
blication. It is therefore undisputed that it is a ratified international agree-
ment. It forms part of the domestic legal order. Its application is obligatory
from the moment of the issuance of the act and it takes precedence over k.r.o.,
as far as the provisions and norms that cannot be reconciled with the agree-
ment are concerned (Art. 91, para. 1-2 of the Constitution of the Republic of

% The Constitution of the Republic of Poland of 2 April 1997, Journal of Laws of 2009, No.
114, item 946 [henceforth cited as: the Constitution of the Republic of Poland].
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Poland). Juridical divorce discourse is not supported, it violates systemic no-
rms. There is support in law for the claim that divorce judgments of civil co-
urts, in proceedings against marriages concluded in the presence of a clergy-
man, which produced civil effects, are issued without legal basis, in violation
of the legal system. Componential designation specifically limits and autho-
rizes the pronouncement of civil effects under Polish law. This function
means that the Polish State is obliged to protect the marriage, if these effects
were to be violated, e.g. by bigamy. However, by pronouncing a divorce, it
is a civil court that violates civil effects, i.e. it acts contrary to the role for
which it was created. Only a bishop’s court can decide on the validity of
a marriage (Art. 10 of the Concordat). Moreover, divorce today does not ful-
fil the premise “If a civil divorce remains the only possible way of securing
certain legitimate rights, the care of children or the defense of property, it
may be tolerated, without constituting a moral offence.”” There is separation
on canonical grounds and in civil law: de facto and formal, which make it
possible to protect legitimate rights and persons.

3. Constitutional guarantees

The constitutional right of religious freedom must not be violated in pu-
blic in the public space. Juridical discourse must not harm the right to live
according to with one’s own religious convictions, and the state cannot in-
duce behavior contrary to freedom of conscience. A civil divorce cannot be
a tool for a secular court to question the existence of a valid marriage in
a public space, especially against the will of a person who does not consent
on religious grounds. The assertion that divorce does not mean the non-exis-
tence of a marriage in a religious sense is correct, but downplaying the legal
significance of divorce is unacceptable. It is right to point out that, as the law
stands at present, “Christians cannot separate the marriage contract from the
sacrament of marriage” [Pawluk 1996, 25-26]. Any divorce is a breach of
the Concordat agreement, which is not an act of divorce compromise on the
part of the Church. The tacit, passive consent of the party to the Concordat,
based on the reasoning that the Polish State (within the framework of civil

7 Catechismus Catholicae Ecclesiae, Libreria Editrice Vaticana, Citta del Vaticano 1997 [hen-
ceforth cited as: CCE], no. 2383.
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matters) has the right to pronounce divorces, is wrong from the perspective
of the system of law and the canonical norm. There is an obligation in canon
law to care for and help the married couple. This norm refers to the general
teaching and active attitude of the Catholic Church (in particular of cano-
nists) indicating the duty of care, protection and assistance (can. 1063).* The
application of this is also possible on the basis of the Concordat, in which the
parties may eliminate disputable issues by means of Art. 27, which reads as
follows: “Matters requiring new or additional solutions shall be regulated by
new agreements between the Contracting Parties or arrangements between
the Government of the Republic of Poland and the Polish Episcopal Con-
ference authorized for this purpose by the Holy See.”

It is worth recalling the Convention guarantees of freedom of conscience
in public space in relation to the indissoluble character of marriage. This is
an area of law which strengthens the protection of the private sphere. “The
Convention guarantees of freedom of conscience are accepted and referred
to also in the case-law of the Court of Justice of the European Union (CJEU),
for example in the recent cases Germany v. Y (C-71/11) and Germany v.
Z (C-99/11). In these cases, the Advocate General issued an opinion on the
interpretation of Article 9 of the Convention, stating that if the guarantees of
freedom of conscience are placed only in the private sphere of the individual
without any guarantee of respect for the «external manifestation of that free-
domy, freedom of conscience would be a dead construction under the Con-
vention. Ultimately, the CJEU held that the right to act in accordance with
one’s religious or moral convictions clearly extends to the public mani-
festation of those convictions. Also the Committee The Council of Europe’s
Committee of Ministers reaffirms the existence of the right to freedom of
conscience and related rights.” It is important to note that the concern for
the permanence of marriage is expressed in Art. 11 of the Concordat, while
the declarative character of the norm has a general, constitutive character.
Cooperation of the Church and the Polish State at the legal and judicial level
is also expressed in CIC/83. Responsibility and care for marriage and family,

8 Codex Iuris Canonici auctoritate Ioannis Pauli PP. II promulgatus (25.01.1983), AAS 75
(1983), pars IL, p. 1-317 [henceforth cited as: CIC/83].

 “Prawo do sprzeciwu sumienia w orzecznictwie ETPCz.” https://ordoiuris.pl/wolnosc-
sumienia/prawo-do-sprzeciwu-sumienia-w-orzecznictwie-etpcz [accessed: 03.07.2021].
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shared between the ecclesiastical community and the political community
“[...] The responsibility and care for marriage and the family, shared be-
tween the ecclesial community and the political community (within the scope
of autonomy of these communities) lie at the basis of the norm of can. 1071
§ 1.[...] The Church’s concern that no marriage should be deprived of civil
effects is derived from the general obligation to protect the institution of ma-
rriage” [Majer 2009, 166, 171]. The Constitution of the Republic of Poland
in Art. 53 constitutes the pillar of legal protection in the subject matter of the
discussed issue. The affirmation of religious freedom, as a positive value, in
the light of the supreme law is unquestionable. It provides legal support for
the protection of the principle of the indissolubility of marriage. CCE and
CIC/83 reflect the position of the Catholic Church on the indissolubility of
marriage, referring to biblical teaching. Moreover, the possibility of divorce
has not been written into the Concordat.'” This would be a contradictory co-
nstruction regarding the indissolubility of marriage.

Concusions

The essence of the issue is to keep in mind that marriage does not belong
to the Catholic Church or the Polish State. The right to contract it belongs to
the persons contracting it (Art. 18 of the Constitution of the Republic of Po-
land). In the process of declaring a religious marriage invalid with civil eft-
ects, interested parties face the issue of sorting out their situation in the forum
of the law of the Catholic Church and the Polish State. Some people have
a situation which is not regulated in a coherent way within the order of the
legal system in Poland. This is an incorrect situation. Currently, the popular
reasoning is that bishop’s courts take into account the situation of divorce,
and civil divorce judgments are dealt with in the forum of the Catholic
Church in ecclesiastical trials. This has its basis in the provision which reads:
“The judge, before accepting the case, must be satisfied that the marriage has
broken down irretrievably so that there is no possibility of the resumption of
the community of life” (can. 1675 CIC/83). In this title, the episcopal court
is usually interested in the content of the divorce decree. This document is
important already at the stage of the decree accepting the complaint for exa-

10 Cf. Mt 5:31-32; 19:3-9; Mk 10:9; Lk 16:18; 1 Cor 7:10-11; Mt 19:7-9.
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mination, since it allows to discern to a large extent the situation in relation
to the marriage. The opposite is true of civil courts, which completely dis-
regard the question of the factual and legal situation in the forum of the Ca-
tholic Church in divorce proceedings. This is a grossly inappropriate be-
havior, which constitutes a contradictory and asymmetrical approach to the
Catholic Church from the perspective of the concluded Concordat agree-
ment. In the broader context of marriage law, the asymmetry is also apparent
at the pre-marriage stage. The Catholic Church awaits assurances that there
are no impediments to marriage, issued by the Registry Office. In the divorce
process of a marriage contracted under the law of Concordat, those obtaining
a divorce are considered as persons whose status does not exclude entering
into another civil union. Thus, a civil court, issuing a divorce verdict, paves
the way to real polygamy, because despite the complete dissolution of ma-
rriage (with the validity of marriage in the religious sense), it enables and al-
lows to legalize another civil marriage with another person. This example
shows the difference in the level of legal culture in favor of the Catholic
Church. Its propaganda function is momentous. Suffice it to mention the exa-
mple of the institution of marital sepulture, which was first introduced in the
law of the Catholic Church and then found its reception in civil law. Taking
care of the legal order within the system of matrimonial law in the relations
between the State and the Church, with the high popularity of divorce, is es-
pecially needed. The Church has a just law and a moral duty to strive for the
best possible functioning of the law and protection of the legal order in re-
lation to marriage. This is a particularly difficult challenge for Polish cano-
nists, e.g. in terms of advising the Polish Episcopate, in which perhaps not
lawyers often have the majority or simply the decisive voice. The issue of
separation of powers between the State and the Catholic Church in the scope
of ruling in matrimonial disputes on the protection of marriage should be the
subject of special interest of lawyers defending the matrimonial knot. It sho-
uld be borne in mind that it is precisely in the civil sphere that attacks on the
matrimonial knot are ruthless nowadays and in the secular sphere marriage
must be defended, because there it is it is violated. The general aim is to order
the affairs of lay members of the Church, citizens of the secular state. The
way of thinking proposed in this paper is not popular and is not practiced in
terms of understanding the system of law, the separation of legal orders and
competences of the parties to the Concordat. There is a division of positions
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among canonical authorities, as some even maintain that there are two ma-
rriages of the same persons as a result of concluding an agreement based on
the regulations of the Concordat. Therefore, the discussion remains open and
its subject does not lose its topicality, with particular attention to the cohe-
rence of the legal system. There is no doubt that proceedings before a civil
court without proceedings before a bishop’s court have serious conse-
quences. As aresult, the situation of persons considered married remains un-
regulated in a uniform way if we compare the issue on the grounds of the Po-
lish State and the Catholic Church. The problem is a civil divorce, with the
simultaneous unregulated situation in the forum of the Church. This is a con-
sequence of tolerating the practice of disorder in matters of adjudicating ma-
rriages concluded on the basis of Concordat rights, as if they were exclu-
sively civil. The procedure has been practiced for decades. It should be noted
that the conviction of the separation of legal orders, giving an alleged right
to pronounce divorce, since the ratification of the Concordat in 1998 is only
an unreflective consent to creating disorder in the matter of existence of ma-
rriages and violates the sense of division of competences of the parties to
pronounce marital disputes. This issue requires immediate reflection.
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Annulment and Divorce of Marriages within the Polish Legal System
Abstract

The article presents an analysis of the marriage law system in Poland. It reflects on the
possibility to recognize the verdicts of the Bishop’s Court pronouncing on behalf of the Ca-
tholic Church, which enjoys subjectivity in international law as the Holy See. The aim of the
article is to encourage consideration of the possibility of the reception of a judgment of the
Episcopal Court as evidence allowing the erasure of a marriage from the register of the Re-
gistry Office. Currently practiced, the concept of separation of legal orders cannot ignore the
division of powers and disregard the authority to pronounce a marriage. The Catholic Church
in Poland, in particular the canonists, have a duty to revise their own position in order to eli-
minate the disorder. In this context the considerations concern the essence of the principle of
bilateralism of the concordat agreement, its sense. A lack of publications, especially of cano-
nists acting as defenders of the matrimonial knot is astonishing. For it expresses a total lack
of reflection and discernment that precisely on the civil field the institution of marriage is be-
ing violated. Lack of validity of a civil divorce in the legal sense, as understood by the Church,
directly proves that the Church realizes that divorces do not make sense on the grounds of the
system of concordat law concerning adjudication on marriage. Therefore, one cannot justify
the passivity of canonists towards proceedings, in which a civil court acts without jurisdiction.
It seems necessary to revise the approach to the system of law in order to eliminate the irre-
gularities. The aim is, in fact, only such a procedure which will make it possible to pronounce
the invalidity of marriage in a correct way, producing effects also in civil law through the civil
court and proper recognition of the judgments of the episcopal court.

Keywords: concordat, canon law, annulment of marriage, civil effects

Orzekanie niewaznos$ci i rozwodu malzenstw na forum systemu prawa w Polsce
Streszczenie

Artykul prezentuje analize¢ systemu prawa matzenskiego w Polsce. Stanowi rozwazanie
dotyczace mozliwosci uznania wyrokow sadu biskupiego orzekajacego w imieniu Kosciota
katolickiego, cieszacego si¢ podmiotowoscia w prawie miedzynarodowym jako Stolica Apo-
stolska. Artykul ma na celu zachgcenie do rozwazan nad mozliwoscig recepcji wyroku sadu
biskupiego jako dowodu umozliwiajacego wykreslenie malzenstwa z rejestru Urzedu Stanu
Cywilnego. Obecnie praktykowana koncepcja rozdzielnosci porzadkoéw prawnych nie moze
pomija¢ podziatu kompetencji i lekcewazy¢ uprawnien do orzekania w spawach malzenstwa.
Przed Kosciolem katolickim w Polsce, w szczegdlno$ci na kanonistach spoczywa obowigzek



122

dokonania rewizji wlasnego stanowiska w celu likwidacji nietadu. W tym kontekscie roz-
wazania dotyczg istoty zasady dwustronno$ci umowy konkordatu, jej sensu. Zdumiewajacy
jest brak publikacji, w szczegdlnosci kanonistéw petniacych funkcj¢ obroncéw wezta mat-
zenskiego. Wyraza to bowiem brak refleksji i rozeznania, ze wtasnie na polu cywilnym docho-
dzi do naruszania instytucji matzenstwa. Brak wazno$ci rozwodu cywilnego w sensie praw-
nym, w rozumieniu Kos$ciota, wprost dowodzi, ze Kosciot zdaje sobie sprawg, iz rozwody nie
majg sensu, na gruncie systemu prawa konkordatowego w przedmiocie orzekania o malzen-
stwie. Nie sposob zatem usprawiedliwi¢ pasywnos$ci kanonistéw wobec postepowania, w ktd-
rym sad cywilny dziata bez kompetencji. Wydaje si¢ konieczne zrewidowanie podejscia do
systemu prawa w celu wyeliminowania nieprawidlowosci. Celem jest bowiem wylaczenie ta-
kie postgpowanie, ktore w sposob prawidtowy umozliwi orzekanie o niewazno$ci matzenstwa
wywotujac skutki takze w prawie cywilnym. Mozna stusznie oczekiwa¢ wlasciwego uznania
dla wyrokow sadu biskupiego przez Panstwo Polskie, za posrednictwem sadu cywilnego.

Stowa kluczowe: konkordat, prawo kanoniczne, stwierdzenie niewaznosci matzenstwa,
skutki cywilne
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DOCHODZENIE WSTEPNE W SPRAWIE DUCHOWNYCH
PODEJRZANYCH O POPELNIENIE PRZESTEPSTWA
PRZECIW SZOSTEMU PRZYKAZANIU
DEKALOGU Z NIELETNIM

Wprowadzenie

Na przestrzeni kilku miesiecy zostaty ujawnione liczne przypadki popet-
nienia przez duchownych czynoéw seksualnych z nieletnimi. Obserwatorzy
zycia spotecznego uwazaja, ze Kosciot katolicki nie chroni nieletnich przed
naduzyciami seksualnymi duchownych, jak réwniez podejmuje dziatania
majace na celu ukrywanie badz tuszowanie takich faktow. W artykule zosta-
nie omdwione przestgpstwo przeciwko széstemu przykazaniu Dekalogu po-
petione z nieletnim, nastgpnie zostang przedstawione i omowione fazy do-
chodzenia wstgpnego w tego rodzaju sprawach przy uwzglednieniu kano-
nicznych przepiséw powszechnych i partykularnych regulujagcych powyzsza
problematyke, ktore niedawno weszly w zycie.

1. Charakterystyka przestepstwa przeciw széstemu przykazaniu
Z nieletnim

Od czas6w starozytnos$ci chrzedcijanskiej Kosciot katolicki potepial czy-
ny seksualne wzgledem nieletnich [Dohnalik 2015, 51]. Obcowanie seksu-
alne z matoletnimi, poczawszy od pontyfikatu Leona X, uznawane jest za
wynaturzenie [Lempa 2013, 57-58]. Kodeks Prawa Kanonicznego z 1917 r.",
zastrzegl, ze Swieccy dopuszczajacy si¢ czynu naruszenia SzOstego przy-
kazania dekalogu z osobg ponizej 16 roku zycia, popadali w infami¢ prawna,

Dr KAROLINA MAZUR, Katedra Kanonicznego Prawa Procesowego, Wydziat Prawa Kanoni-
cznego, Uniwersytet Papieski Jana Pawta II w Krakowie; ul. Kanonicza 9, 31-002 Kra-
kow, Polska; e-mail: karolina.mazur@upjp2.edu.pl; https://orcid.org/0000-0001-8551-
9239

! Codex Iuris Canonici Pii X Pontificis Maximi iussu digestus Benedicti Papae XV auctoritate
promulgatus (27.05.1917), AAS 9 (1917), pars II, s. 1-593 [dalej cyt.: KPK/17].
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a ich ordynariusz, wedlug wiasnej oceny, mogt natozy¢ dodatkowa kare
(kan. 2357 § 1 KPK/17). Gdy takiego czynu dopuscit si¢ duchowny lub zako-
nnik — podlegali suspensie ferendae sententiae (kan. 2359 § 2 KPK/17). Naj-
surowsza karg byto wydalenie ze stanu duchownego (kan. 2359 § 3 KPK/17).
Powyzsze normy nie zawsze byly egzekwowane, na co ztozylo si¢ wiele czy-
nnikéw, m.in. brak zrozumienia dla znaczenia kanonicznego prawa karnego
w Kosciele [Dohnalik 2015, 52].

Naruszenie szostego przykazania dekalogu z nieletnim zostato przewi-
dziane w Kodeksie Prawa Kanonicznego z 1983 r.? Tego rodzaju sprawy sa
zarezerwowane do osadzania przez Kongregacje Nauki Wiary, na co wska-
zuja normy de gravioribus delictis promulgowane przez Jana Pawta II°, zmo-
dyfikowane przez Benedykta XVI* i Franciszka’.

Aby nalezycie chroni¢ nieletnich przed naduzyciami seksualnymi, pra-
wodawca koScielny wydat przepisy powszechne dotyczace sposobu prowa-
dzenia postgpowan w tego rodzaju sprawach: okolnik skierowany do konfe-
rencji episkopatow w sprawie opracowania wytycznych dotyczacych sposo-
bow postepowania w przypadku naduzyé seksualnych®, motu proprio Come

2 Codex Iuris Canonici auctoritate loannis Pauli PP. Il promulgatus (25.01.1983), AAS 75
(1983), pars 11, s. 1-317; tekst polski: Kodeks Prawa Kanonicznego, przektad polski za-
twierdzony przez Konferencje Episkopatu, Pallottinum, Poznan 1984 [dalej cyt.: KPK/83].

3 Toannes Paulus PP. I, Litterae apostolicae motu proprio datae Sacramentorum sanctitatis
tutela quibus normae de gravioribus delictis congregationi pro doctrina fidei reservatis
promulgantur (30.04.2001), AAS 93 (2001), s. 737-39; tekst polski w: Odpowiedz Kos-
ciota na dramat wykorzystania seksualnego matoletnich. Aspekt prawny, dokumenty i ko-
mentarze, red. P. Studnicki, M. Dalgiewicz, Apostolicum, Zabki 2020, s. 13-15 [dalej cyt.:
SST/2001].

4 Congregatio pro Doctrina Fidei, Rescriptum ex Audientia: Normae de gravioribus delictis
(21.05.2010), AAS 102 (2010), s. 419-34; tekst polski w: Odpowiedz Kosciota na dramat
wykorzystania seksualnego maloletnich, s. 23-32 [dalej cyt.: SST/2010].

5 Francesco, Rescriptum ex audientia SS.MI: Rescritto del Santo Padre Francesco con cui si
introducono alcune modifiche alle Normae de gravioribus delictis (03.12.2019)
http://www.vatican.va/roman_curia/secretariat_state/2019/documents/rc-seg-st-20191
203 _rescriptum_it.html [dostep: 27.11.2020] [dalej cyt.: SST/2019].

¢ Congregazione per la Dottrina Della Fede, Lettera circolare per aiutare le conferenze epi-
scopali nel preparare linee Guida per il trattamento dei casi di abuso sessuale nei con-
fronti di minori da parte di chierici (03.05.2011); tekst polski w: Odpowiedz Kosciota na
dramat wykorzystania seksualnego matoletnich, s. 35-42 [dalej cyt.: Okolnik KNW].
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una madre amorevole’ i Vos estis lux mundi® (art. 2 § 1). W odpowiedzi na
apel ustawodawcy koscielnego, Konferencja Episkopatu Polski wydata wy-
tyczne dotyczace wstgpnego dochodzenia kanonicznego w sprawach nad-
uzy¢ seksualnych’. Trudno$é w rozpatrywaniu tych spraw sktonita Kongre-
gacje Nauki Wiary do wydania Vademecum, stanowigcego cenng pomoc
w nalezytym prowadzeniu dochodzen wstepnych w tych sprawach'’.

Sprawcg przestepstwa moze by¢ duchowny, ktory przyjat przynajmniej
swigcenia diakonatu (kan. 266 § 1 KPK/83) czy cztonek instytutu zakonnego
przynalezacy do stanu duchownego [Stoktosa 2015, 136]. Natomiast pod-
miotem biernym jest nieletni bez wzgledu na pte¢ [Skonieczny 2017, 153],
ktory nie ukonczyt 18 lat. Zestawiajac kan. 1395 § 2 KPK/83 z art. 6 § 1 pkt
1 SST/2019, dostrzec mozna, ze ustawodawca koscielny podnidst wiek ofia-
ry z 16 na 18 rok zycia [Syryjczyk 2003, 165]. Czyny seksualne dokonane
przez duchownego z matoletnim, ktory ukonczyt 16 lat, a nie uzyskat petno-
letnio$ci do dnia wejscia norm de gravioribus delictis nie byly uznawane za
przestepstwo, jednakze istniata mozliwo$¢ pociggnigcia duchownego do od-

7 Francesco, Lettera apostolica in forma di «motu proprio» del sommo pontefice Francesco
“Come una madre amorevole” (04.06.2016), AAS 108 (2016), s. 715-17; tekst polski w:
Odpowiedz Kosciota na dramat wykorzystania seksualnego matoletnich, s. 43-45.

8 Tenze, Lettera apostolica in forma di «motu proprio» del sommo pontefice Francesco “Vos
estis lux mundi” (07.05.2019) https://www.vatican.va/content/francesco/it/motu_
proprio/documents/papa-francesco-motu-proprio-20190507_vos-estis-lux-mundi.html
[dostep: 16.12.2020]; tekst polski w: Odpowiedz KosSciola na dramat wykorzystania se-
ksualnego matoletnich, s. 46-56 [dalej cyt.: VELM].

9 Tekst przyjety na mocy uchwaty nr 13/366/2014 Konferencji Episkopatu Polski z dnia 8 pa-
zdziernika 2014 r., zostal dwukrotnie znowelizowany: na mocy uchwaty nr 5/376/2017
Konferencji Episkopatu Polski z dnia 6 czerwca 2017 r., a takze na mocy uchwaty nr
14/384/2019 Konferencji Episkopatu Polski z dnia 8 pazdziernika 2019 r. Konferencja
Episkopatu Polski, Uchwala nr 14/384/2019 Konferencji Episkopatu Polski w sprawie
nowelizacji Wytycznych dotyczgcych wstgpnego dochodzenia kanonicznego w przypadku
oskarzen duchownych o czyny przeciwko szostemu przykazaniu Dekalogu z osobg nie-
petnoletnig ponizej osiemnastego roku zycia (08.10.2019), ,,Akta Konferencji Episkopatu
Polski” 31 (2019), s. 259-70 [dalej cyt.: Wytyczne KEP].

10 Congregazione per la Dottrina della Fede, Vademecum su alcuni punti di procedura nel tra-
ttamento dei casi di abuso sessuale di minori commessi da chierici (16.07.2020),
http://www.vatican.va/roman_curia/congregations/cfaith/documents/rc_con_cfaith_doc
20200716_vademecum-casi-abuso_it.html (dostep: 16.12.2020 r.); tekst polski w: Od-
powiedz Kosciola na dramat wykorzystania seksualnego matoletnich, s. 59-100 [dalej
cyt.: Vademecum].
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powiedzialnosci karnej na podstawie kan. 1399 KPK/83. Objecie ochrong
prawna nieletnich do ukonczenia przez nich 18 roku zycia jest zgodne z usta-
wodawstwem krajowym'' i miedzynarodowym'?.

Przedmiotem przestepstwa sa czyny o charakterze seksualnym naru-
szajace szoste przykazanie dekalogu, w tym obcowanie ptciowe i inne czyn-
nosci seksualne. ,,Obcowanie ptciowe” oznacza bezposredni kontakt narza-
dow piciowych przynajmniej jednej osoby z narzadami drugiego [Stefanski
2020] za zgoda lub bez jego zgody (n. 2 Vademecum), w tym stosunki seksu-
alne na podtozu pedofilii, efebofilii badz homoseksualizmu (n. 4 Vademe-
cum) [Stoktosa 2015, 139; Skonieczny 2017, 149, 154-56]. Do ,,innych czy-
nnosci seksualnych” nalezy uzna¢ zachowania niemieszczace si¢ w pojeciu
obcowania ptciowego'® [Warylewski 1999a, 637], czyli: dotykanie miejsc
intymnych pokrzywdzonego, pieszczoty, pocatunki'® [Stoktosa 2015, 139;
Dohnalik 2015, 53], zmuszanie pokrzywdzonego do masturbowania si¢
[Warylewski 1999b, 93], onanizowanie si¢ sprawcy [Dohnalik 2015, 53-54],
prowadzenie rozmow lub sktadanie propozycji seksualnych (n. 2 Vade-
mecum). Czyny seksualne mogg by¢ dokonane podczas fizycznej obecnosci
sprawcy i ofiary, ale rowniez przy uzyciu srodkow komunikowania si¢ na
odlegtos¢ [Skonieczny 2017, 150], lub listownie [Stoktosa 2015, 139].

Przestepstwo przeciwko szostemu przykazaniu Dekalogu moze by¢ do-
konane wylacznie z zamiarem bezposrednim [Syryjczyk 2008, 115], gdy

' Konwencja o prawach dziecka przyjeta przez Zgromadzenie Ogolne Narodow Zjedno-
czonych dnia 20 listopada 1989 r., Dz. U. 1991 Nr 120, poz. 526, definiuje dziecko, jako:
,.kazda istote ludzka w wieku ponizej osiemnastu lat, chyba ze zgodnie z prawem odno-
szacym si¢ do dziecka uzyska ono wczesniej petnoletnios¢” (art. 1).

12 Ustawa z dnia 6 czerwca 1997 r. Kodeks karny, Dz. U. 1997 Nr 88, poz. 553 [dalej cyt.:
k.k.], postuguje si¢ roznymi pojeciami okreslajacymi wiek sprawcy czy pokrzywdzonego.
Wart. 197 § 3 ust. 2 k k., art. 200 § 1 k.k., art. 202 § 3-4¢ k.k. i art. 200a k k. prawodawca
panstwowy objat ochrong prawng nieletnich, ktorzy nie ukonczyli 15 lat. Cho¢ polski Ko-
deks karny czesto postuguje sie pojeciem ,;maloletni”, jednakze nie wskazuje jak nalezy
rozumie¢ ten zwrot. Dlatego tez nalezy siegnag¢ do Ustawy z dnia 23 kwietnia 1964 r. Ko-
deks cywilny, Dz. U. 1964 Nr 16, poz. 93, ktora stanowi, ze: ,,Petnoletnim jest, kto ukon-
czyl lat osiemnascie”. Oznacza to, Ze nieletnim jest osoba, ktora nie ukonczyla 18 roku
zycia (art. 10 § 1).

13 Uchwata Sadu Najwyzszego z dnia 19 maja 1999 r., sygn. I KZP 17/99, ,,Orzecznictwo Sg-
du Najwyzszego. Izba Karna i Izba Wojskowa” 7-8 (1999), poz. 37.

14 Postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 21 maja 2008 r., sygn. V KK 139/08,
www.legalis.pl [dostep: 11.12.2020].



127

sprawca ma $wiadomo$¢, ze nieletni, z ktorym obcuje ptciowo badz wy-
konuje inne czynnosci seksualne, nie ma ukonczonych 18 lat [Dohnalik
2015, 54]. Zamiarem bezposrednim musi by¢ objety cel dziatania sprawcy,
czyli nie mozna jednocze$nie ,,chcie¢” 1 ,,nie chcie¢” zrealizowania celu (na-
ruszenia szostego przykazania Dekalogu).

Za popehienie przestepstwa przeciwko szostemu przykazaniu Dekalogu
nalezy sprawcy wymierzy¢ odpowiednig karg ferendae sententiae, nie wy-
kluczajac wydalenia ze stanu duchownego (kan. 1395 § 2 KPK/83 i art. 6 §
1 pkt 1 SST/2019). Ustawodawca koscielny wprowadzit zmiany dotyczace
przedawnien tego rodzaju czynu zabronionego [ibid., 56]"°.

2. Etapy dochodzenia wstepnego

Dochodzenie wstepne to postepowanie o charakterze administracyjnym
[Stoktosa 2015, 153] majace na celu wykrycie przestepstwa i okolicznosci
jego popelnienia oraz ustalenie poczytalnosci sprawcy [Lupinski 1993, 211;
Pawluk 2009, 376; Grochowina 2013, 78]. Stanowi istotny etap poprze-
dzajacy rozpoczecie kanonicznego procesu karnego (sgdowego lub admini-
stracyjnego). Jezeli nie ma watpliwosci czy zostal popetniony czyn zabro-
niony (in rem) i1 czy duchowny popehit przestepstwo (in personam), to nale-
zy go poming¢ [Lupinski 1993, 211]. W dochodzeniu wstgpnym sprawce uz-
naje si¢ za podejrzanego, natomiast od wniesienia aktu oskarzenia az do pra-
womocnego rozstrzygniecia sprawy — oskarzonym [Mizinski 2010, 131].

2.1. Notitia criminis

Z chwila wptyniecia do Kongregacji Nauki Wiary (art. 17 SST/2019),
z diecezji, pratatury personalnej, ordynariatu wojskowego, instytutu zako-
nnego (kan. 1717 § 1 KPK/83 w zw. z kan. 134 § 1 KPK/83) lub delegata ds.
ochrony dzieci i mtodziezy (n. 2a Wytyczne KEP) wiadomosci o przestep-
stwie, rozpoczyna si¢ dochodzenie wstgpne.

15 Przestepstwo z kan. 1395 KPK/83 ulega przedawnieniu po uplywie 5 lat od momentu jego
popelnienia. Jesli do przestgpstwa doszto przez dniem promulgowania norm de gra-
vioribus delictis (do 30 kwietnia 2001 r.) przedawnienie liczy si¢ na zasadach okreslonych
w kan. 1362 § 1, 2° KPK/83. Przed wejéciem w zycie modyfikacji do norm przestepstwa
ulegaty przedawnieniu po uplywie 10 lat, natomiast po 21 maja 2010 r. — po uptywie 20
lat od ukonczenia przez pokrzywdzonego 18 roku zycia (art. 7 § 1 SST/2019).
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Notitia criminis oznacza kazda informacj¢ o mozliwosci popehienia
przestepstwa — pisemnego lub ustnego zgloszenia, pogloski, informacji
w srodkach masowego przekazu — ktoéra moze dotrze¢ do wladzy koscielnej
réznymi drogami (n. 9 w zw. z n. 10 Vademecum) [Ventrella Mancini 1994,
544], w tym i z urzedu (art. 3 § 5 VELM). Wiadomosc¢ o przestgpstwie moze
pochodzi¢: od pokrzywdzonego (gdy jest pelnoletni) lub jego przedsta-
wiciela ustawowego badz opiekuna prawnego [Dohnalik 2015, 56], osoby
trzeciej ($wiadka naocznego lub ze styszenia'®), duchownego, cztonka in-
stytutu zycia konsekrowanego lub stowarzyszenia zycia apostolskiego (art.
3 § 1-2 VELM) czy strony panstwowej (n. 10 Vademecum). Zawiadomienie
0 przestepstwie winno zawiera¢: dane zglaszajgcego 1 pokrzywdzonego, in-
formacje dotyczace popetnionego przestgpstwa: czas i miejsce jego popet-
nienia, a w przypadku przestepstw habitualnych — czas trwania w grzechu
przeciwko szostemu przykazaniu Dekalogu [Skonieczny 2017, 152]. Po-
nadto nalezy uwzgledni¢ wszelkie inne okolicznos$ci, ktore moga by¢ przy-
datne do doktadnej oceny faktow (art. 3 § 4 VELM), czyli przedstawi¢ dokta-
dny opis zdarzenia lub zdarzen (w przypadku przestgpstwa habitualnego),
wskaza¢ swiadkow i informacje o posiadanych dowodach [Papale 2007, 45].

Osoba, do ktorej wplynela notitia criminis, winna zweryfikowa¢ zrodto
informacji, zwtaszcza prawdopodobienstwo jego prawdziwosci'’, czy wia-
domos$¢ o przestepstwie jest przynajmniej prawdopodobna (art. 16 SST/2019
w zw. z kan. 1717 KPK/83) [Grochowina 2013, 79-80]. Powinna ustali¢, czy
przestepstwo rzeczywiscie zaistniato, uzupehi¢ dane i zweryfikowa¢ fakty
zawarte w zawiadomieniu oraz przeanalizowac histori¢ zycia osoby, wobec
ktorej wysunieto oskarzenie [ Astigueta 2014, 87].

Ustawodawca ko$cielny zwraca uwage na mozliwo$¢ uzyskania wiado-
mosci o delictum gravius od 0sob niezidentyfikowanych lub niemozliwych
do zidentyfikowania (n. 11 Vademecum) badz w trakcie spowiedzi (kan. 983

16 Osoba, ktora jedynie na podstawie cudzych relacji pozyskata pewne informacje o prze-
stepstwie.

17 Uznanie braku prawdopodobienstwa moze nastgpi¢, gdy stwierdza si¢ oczywistg niemoz-
nos$¢ przeprowadzenia postepowania wedtug przepisow koscielnych, kiedy okaze sig, ze
w czasie dokonywania zarzucanego czynu, podejrzany nie byt jeszcze duchownym, dom-
niemana ofiara nie byta maloletnia czy osoba zawiadamiajaca nie mogta by¢ obecna na
miejscu przestepstwa w chwili, gdy miato dojs¢ do zarzucanego czynu (n. 11 Vade-
mecum).
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§ 1 KPK/83 w zw. z art. 4 § 1 n. 5 SST/2019). W przypadku anonimowych
doniesien'®, konieczne jest uprzednie sprawdzenie przytoczonych w nim
okoliczno$ci, natomiast w trakcie sprawowania sakramentu, spowiednik po-
winien stara¢ si¢ przekonac¢ penitenta do ujawnienia tej informacji inng droga,
aby umozliwi¢ dziatanie powotanym do tego osobom (n. 18 Vademecum).

2.2. Wszczecie lub odmowa wszczecia dochodzenia wstepnego

Normy de gravioribus delictis przyznaja kompetencj¢ ordynariuszowi
i Kongregacji Nauki Wiary do wszczecia dochodzenia wstepnego w sprawie
mozliwosci popetnienia przez duchownego czynu seksualnego z osobg nie-
letnig (art. 16 w zw. z art. 17 SST/2019). Ordynariusz, po zweryfikowaniu
czy jest kompetentny do prowadzenia tego postgpowania i zbadaniu notitia
criminis (n. 16 Vademecum), moze:

1) wyda¢ dekret wszczynajacy wstepne dochodzenie (kan. 1719
KPK/83). Dochodzenie moze prowadzi¢ ordynariusz [Stoktosa 2015, 156;
Calvo Alvarez 2011, 1056; Krukowski 2007, 26] lub delegowa¢ inna odpo-
wiednig osobe'®, ktora winna spelia¢ kryteria wymagane dla audytora (kan.
1717 § 3 KPK/83 w zw. z kan. 1428 § 2 KPK/83 i n. 38 Vademecum) albo
zleci¢ te czynnos$ci powotanej przez siebie komisji (n. 2 Wytyczne KEP); 2)
wydaé dekret o odmowie wszczecia dochodzenia wraz z uzasadnieniem,
wskazujac, czy zachodzi prawdopodobienstwo popeklnienia przestepstwa
oraz sporzadzi¢ wlasng opini¢ (n. 19 Vademecum) [Stoktosa 2015, 155]; 3) od-

18 Na temat anonimowych zgloszeh zwraca uwage ustawodawstwo panstwowe. Rozporzg-
dzenie Ministra sprawiedliwosci z dnia 7 kwietnia 2016 r. Regulamin wewnetrznego urze-
dowania powszechnych jednostek organizacyjnych prokuratury, Dz. U. z 2016 r. poz.
508: ,,Wszczecie §ledztwa albo dochodzenia na skutek anonimowego zawiadomienia mo-
ze nastgpic¢ po uprzednim sprawdzeniu przytoczonych w nim okolicznos$ci. Zawiadomie-
nie takie prokurator moze przekaza¢ Policji lub innemu uprawnionemu organowi albo or-
ganom kontroli w celu sprawdzenia przytoczonych w zawiadomieniu okolicznosci albo
pozostawi¢ je bez biegu. W razie niepotwierdzenia si¢ okolicznoséci wskazanych w tresci
anonimowego zawiadomienia pozostawia si¢ je bez biegu i bez wydawania postanowienia
o odmowie wszczecia $ledztwa lub dochodzenia” (§ 121).

19'SST/2010 (art. 16), VELM (art. 12 § 1) i Vademecum (n. 38) nie wykluczajg osob $wieckich
do wykonywania tych czynnosci, natomiast Wytyczne KEP wskazuja na koniecznos¢ do-
konania czynnosci przez kaptana (n. 2). Zdaniem niektérych kanonistow, dochodzenie
wstepne powinno zosta¢ przeprowadzone przez kaptana, odwotujac si¢ do kan. 483 § 2
KPK/83 [Astigueta 2014, 89; Stoktosa 2015, 158-59; Grochowina 2013, 82].
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stapi¢ od wszczecia dochodzenia wstgpnego i zwrocic si¢ do Kongregacji Na-
uki Wiary z prosba o wskazanie instrukcji postgpowania (art. 17 SST/2019).

Prawodawca koscielny przewidziat sytuacje, gdy wiadomos$¢ o przesteps-
twie dotrze bezposrednio do Kongregacji Nauki Wiary, ktora moze zwrocié
si¢ do ordynariusza o przeprowadzenie dochodzenia lub poprowadzi¢ je sa-
ma®’. Gdy sprawa zostata przekazana tej dykasterii bez uprzedniego przepro-
wadzenia dochodzenia wstepnego, postepowanie moze wszczaé sama Kon-
gregacja albo zleci¢ je wlasciwemu ordynariuszowi, dorgczajgc akt nomina-
cji (kan. 1717 KPK/83 i art. 17 SST/2019) i instrukcj¢ sprawy (art. 10 § 2
VELM). Jezeli ordynariusz napotyka na problemy we wszczeciu lub
przeprowadzeniu dochodzenia wstgpnego, powinien o tym poinformowac
Kongregacje (n. 23 125 Vademecum).

2.3. Przebieg dochodzenia wstepnego

Prowadzacy dochodzenie obowigzany jest zbadaé fakty i okolicznos$ci
popetienia przez duchownego przestgpstwa naruszenia szostego przyka-
zania Dekalogu z nieletnim [Grochowina 2013, 83], zbada¢ poczytalnos¢
sprawcy i ustali¢ okoliczno$ci sprawy. Na tym etapie postepowania nie jest
konieczne mianowanie notariusza (n. 42 Vademecum)*' czy rzecznika spra-
wiedliwosci (n. 43 Vademecum) [Stoktosa 2015, 159].

2.3.1. Sposéb postepowania wzgledem osoby zawiadamiajacej
i pokrzywdzonej

Prowadzacy dochodzenie wstgpne powinien pouczy¢ osobe zawiadamia-
jaca, ze postepowanie kanoniczne ma charakter wewnatrzkos$cielny (art. 5
ust. 3 Wytyczne KEP — Aneks 2), stad tez nalezy powiadomi¢ panstwowe
organy $cigania o mozliwosci popetienia przestepstwa? (art. 304 § 1

20 Kongregacja moze podja¢ decyzje, aby dochodzenie wstepne zostalo przeprowadzone
przez pracownika tej dykasterii albo ktorego$ z jej konsultorow. Szerzej zob. art. 17
SST/2019 i n. 24 Vademecum.

21'W art. 12 § 5 VELM zwrdcono uwage na mianowanie notariusza do pomocy prowadzgcemu
dochodzenie wstepne [Mizinski 2001, 75-76].

22 Art. 5 ust. 2 pkt 1 Wytyczne KEP — Aneks 2, n. 4 Wytyczne KEP i n. I pkt g Okolnik KNW.



131

k.p.k.?*). Gdy osoba zawiadamiajaca nie zrealizowata tego obowiazku, wia-
dza koscielna powinna ztozy¢ zawiadomienie (art. 5 ust. 2 pkt 2 Wytyczne
KEP — Aneks 2).

Ordynariusz obowigzany jest zapewni¢ ofierze (n. I1I pkt ¢ Okolnik KNW
i n. 3 Wytyczne KEP) i osobom jej najblizszym (art. 6 Wytyczne KEP —
Aneks 1) wsparcie, udzieli¢ specjalistycznej pomocy duchowej, medycznej
i psychologicznej (n. III pkt ¢ Okolnik KNW i n. 3 Wytyczne KEP)*, zapew-
ni¢, aby dochodzenie przebiegato z nalezytym szacunkiem przy zachowaniu
zasady prywatnosci i dobrego imienia 0sob zwigzanych ze sprawa (n. I pkt
b i d Okoélnik KNW). Ofiary naduzy¢ seksualnych maja prawo uczestniczy¢
w czynno$ciach procesowych, korzystajgc przy pomocy osoby zaufanej (art.
5 ust. 2 Wytyczne KEP — Aneks 1) czy adwokata® i uzyskaé¢ informacje
o wyniku dochodzenia (art. 17 § 3 VELM). Ustawodawca ko$cielny okreslit
zasady prowadzenia przestuchan pokrzywdzonych nieletnich?, jednakze ta-
kg czynnos$¢ procesowa nalezatoby stosowac w ostatecznosci, kiedy uzyska-
ne w jej wyniku informacje odznaczaé si¢ beda walorem istotnosci dla roz-
strzygnigcia sprawy [Skorupka 2020; Drajewicz 2020].

2.3.2. Badanie poczytalno$ci duchownego i ustalanie wieku
pokrzywdzonego
Prowadzacy dochodzenie wstgpne winien zweryfikowaé, czy w danej
sprawie zachodzg okolicznos$ci wylaczajace (kan. 1323 KPK/83), tagodzace
(kan. 1324 KPK/83) lub obcigzajace (kan. 1326 KPK/83) odpowiedzialnos¢
karng [Lupinski 1993, 216-17] i ustali¢ stan poczytalnosci sprawcy, korzy-

23 Art. 304 § 1 Ustawy z dnia 6 czerwca 1997 r. Kodeks postepowania karnego, Dz. U. 1997
Nr 89, poz. 555 [dalej cyt.: k.p.k.]: ,, Kazdy, dowiedziawszy si¢ o popelnieniu przestepstwa
Sciganego z urzedu, ma spoteczny obowiazek zawiadomic o tym prokuratora lub Policje”.

24 Zob. takze art. 5 § 1 VELM.

25 Osoba pokrzywdzona powinna mie¢ mozliwo$¢ brania udziatu w dochodzeniu wstepnym,
ustanawiajac adwokata koscielnego, majac na uwadze kan. 221 § 1 KPK/83 przyznajacy
kazdemu wiernemu prawo do legalnego dochodzenia i obrony przystugujacych mu praw
w Koéciele.

26 Gdy pokrzywdzony nie ukonczyt 15 lat, powinien by¢ przestuchany za zgoda przedsta-
wiciela ustawowego albo osoby, pod ktérej stata piecza pozostaje i w obecnosci bieglego
psychologa, natomiast w przypadku pokrzywdzonego pomigdzy 15 a 18 rokiem zycia —
w obecnosci bieglego psychologa. Szerzej zob. art. 5 ust. 4 Wytyczne KEP — Aneks 2,
art. 5 ust. 2 KEP — Aneks 1iart. 12 § 2 VELM [Majer 2015, 121].
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stajgc z pomocy bieglego (kan. 1728 § 1 KPK/83 w zw. z kan. 1574 KPK/83)
[Jakubiak 2014, 194-96]. Opinia eksperta powinna wskazywac aktualny stan
zdrowia psychicznego duchownego, jego zdolno$¢ do udziatu w docho-
dzeniu i dalszych etapach postgpowania oraz czy posiadat petng badz ograni-
czong poczytalnos¢ [Lupinski 1993, 213; Grochowina 2013, 83-84; Gajda
2008, 21-24]. Odpowiedzialno$¢ karng za popelniony czyn moze ponosic¢
osoba zdolna do przypisania winy [Lupinski 1993, 214].

Nie podlega odpowiedzialno$ci karnej sprawca, ktory w czasie popet-
nienia czynu zabronionego naruszenia szostego przykazania Dekalogu z nie-
letnim dziatat pod wptywem biedu (kan. 1323, 2° KPK/83), sadzac, ze po-
krzywdzony jest petnoletni. Wylaczenie od odpowiedzialnosci karnej moze
tez nastgpi¢, gdy sprawca posiadat niezawiniony i catkowity brak uzywania
rozumu (kan. 1323, 6° KPK/83) [Syryjczyk 2008, 149; Skonieczny 2017,
165] wskutek choroby psychicznej, uposledzenia umystowego lub innego
zaktocenia czynnosci psychicznych, nie mogt rozpoznaé znaczenia swojego
czynu lub pokierowac postgpowaniem.

Sprawca nie moze powotywac si¢ na zgode matoletniego co do dokonania
czynnosci seksualnej, czy odwolywac si¢ do prowokacji nieletniego [Sko-
nieczny 2017, 167-68] lub wskazywac¢, ze jego zdolnos$¢ do rozpoznania zna-
czenia czynu lub kierowania postegpowaniem byla ograniczona [Syryjczyk
2008, 149, 153-54; Lupinski 1993, 217-18]. W takich sytuacjach sprawca
ponosi petng odpowiedzialno$¢ karng zgodnie z kan. 1325 KPK/83. Pro-
wadzacy dochodzenie wstepne w sprawie przestepstwa przeciwko szostemu
przykazaniu Dekalogu powinien takze ustali¢ wiek pokrzywdzonego [Ja-
kubiak 2014, 192, Lempa 2013, 71; Papale 2007, 236], a w konsekwencji czy
duchowny ponosi odpowiedzialno$¢ z art. 6 § 1 pkt 1 SST/2019, czy doszto
do przedawnienia oraz czy zachodza podstawy do ewentualnej zmiany kwa-
lifikacji prawnej czynu.
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2.3.3. Uprawnienia przystugujace podejrzanemu

W kanonicznym postepowaniu karnym?®’, podobnie jak w polskim proce-
sie karnym?®*, obowiazuje domniemanie niewinnosci [Tecza-Paciorek 2012,
428; Murzynowski 1994, 254-55; Kosonoga 2015, 166], ktora nalezy do po-
dstawowych praw cztowieka”. Chroni duchownego przed przesadzeniem je-
go winy do momentu wydania prawomocnego rozstrzygniecia (wyroku lub
dekretu). Prowadzacy dochodzenie wstgpne powinien respektowac zacho-
wanie dobrego imienia duchownego (kan. 1717 § 2 KPK/83) [Lupinski
1993, 221], podja¢ wysitek zwigzany z pozyskaniem dowodow w sprawie,
nie przerzucajac cigzaru dowodu wylacznie na jego barki, ktory ma prawo
przyjaé bierng postawe w procesie™’.

Aktualnie obowigzujace ustawy koscielne nie przewiduja koniecznosci
przestuchania podejrzanego o popehienie czynu zabronionego w trakcie do-
chodzenia wstepnego, wskazujg jedynie na konieczno$¢ jego powiadomienia
(n. 52 Vademecum): jakie przestgpstwo mu si¢ zarzuca wraz z jego opisem,
czyli wskazanie miejsca zdarzenia, osoby pokrzywdzone i okolicznoS$ci spra-

27 Duchowny oskarzony, az do momentu udowodnienia mu winy, korzysta z domniemane;j
niewinno$ci” (n. 3). Congregazione per la Dottrina Della Fede, Lettera circolare per aiu-
tare le conferenze episcopali nel preparare linee Guida per il trattamento dei casi di abu-
so sessuale nei confronti di minori da parte di chierici (03.05.2011); tekst polski w: Odpo-
wiedz Kosciola na dramat wykorzystania seksualnego matoletnich. Aspekt prawny, doku-
menty i komentarze, red. P. Studnicki, M. Dalgiewicz, Apostolicum, Zabki 2020, s. 35-42
[dalej cyt.: Okolnik KNW].

28 Prawodawca polski reguluje zasade domniemania niewinno$ci w Ustawie z dnia 6 czerwca
1997 r. Kodeks postgpowania karnego, Dz. U. 1997 Nr 89, poz. 555 [dalej cyt.: k.p.k.],
stanowigc ze: ,,Oskarzonego uwaza si¢ za niewinnego, dopdoki wina jego nie zostanie udo-
wodniona i stwierdzona prawomocnym wyrokiem” (art. 5 § 1). Zasada ta ma podstawe
w Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 2 kwietnia 1997 r., Dz. U. 1997 Nr 78, poz.
483 [dalej: Konstytucja], ze: ,,Kazdego uwaza si¢ za niewinnego, dopoki jego wina nie
zostanie stwierdzona prawomocnym wyrokiem sadu” (art. 24 ust. 3).

2 Miedzynarodowy Pakt Praw Obywatelskich i Politycznych z dnia 19 grudnia 1966 r., Dz.
U. 1977 Nr 38, poz. 167: , Kazda osoba oskarzona o popelnienie przestepstwa ma prawo
by¢ uwazana za niewinng az do udowodnienia jej winy zgodnie z ustawg” (art. 14 ust. 2)
oraz Konwencja o Ochronie Praw Czlowieka i Podstawowych Wolnosci z dnia 4 listopada
1950 1., Dz. U. 1993 Nr 61, poz. 284: ,,Kazdego oskarzonego o popelnienie czynu zagro-
zonego karg uwaza si¢ za niewinnego do czasu udowodnienia mu winy zgodnie z ustawg”
(art. 6 ust. 2).

30 Oskarzony moze odmowi¢ sktadania przysiegi (kan. 1728 § 2 KPK/83) oraz przyzna¢ si¢ do
popelnienia przestepstwa (n. 110 Vademecum) [Dohnalik 2015, 59; Mizinski 2010, 135-36].
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wy (n. 105 Vademecum). Nalezy przeprowadzi¢ taki dowod®', gdyz dzigki
niemu podejrzany moze ustosunkowac si¢ do wysuwanych oskarzen (n. 111
pkt e Okolnik KNW), nie czekajac na kanoniczny proces karny [Stoktosa
2015, 161].

Prowadzacy dochodzenie wstgpne obowigzany jest pouczy¢ podejrza-
nego o mozliwosci: ustanowienia obroncy z wyboru (kan. 1481 § 1 KPK/83
w zw. z kan. 1723 § 1 KPK/83)* [Golden 2006, 140] oraz sktadania wnio-
skow dowodowych [Jakubiak 2014, 192]: o przestuchanie §wiadkow, prze-
dlozenie dowodow z dokumentow czy sporzadzenie opinii przez biegtego (n.
111 Vademecum); ustosunkowania si¢ do zgromadzonych dowodow celem
podjecia obrony (kan. 1720 n. 1 KPK/83 w zw. z n. 104 1 108 Vademecum)
i zlozenia prosby o zwolnienie ze wszystkich obowigzkow zwigzanych ze
stanem duchownym, w tym od celibatu, i jednocze$nie, z ewentualnych $lu-
bow zakonnych (n. 157 Vademecum). Duchowny powinien by¢ pouczony o
mozliwosci poznania danych osobowych osoby wnoszacej oskarzenie prze-
ciwko niemu — po uprzedniej zgodzie osoby oskarzajacej — w przypadkach,
w ktérych naduzycie seksualne jest powigzane z przestepstwem przeciwko
Swietosci sakramentu pokuty (n. 102 Vademecum w zw. z art. 24 § 1
SST/2019)*.

2.3.4. CzynnoSci procesowe, jakie nalezy przeprowadzié
w trakcie dochodzenia

Prowadzacy dochodzenie winien przestucha¢ zawiadamiajacego, podej-
rzanego, pokrzywdzonego, $wiadkéw zaproponowanych przez podejrza-
nego, oskarzajacego i dopuszczonych z urzgdu (kan. 1728 § 1 KPK/83 w zw.
z kan. 1547 KPK/83) [Jakubiak 2014, 197-98]; pozyska¢ informacje i doku-
menty przechowywane w archiwach urzedéw koscielnych; skorzysta¢ z po-
mocy bieglego; zasiegnac informacji od oséb i instytucji, ktore sg w stanie
dostarczy¢ uzytecznych informacji dla dochodzenia (uzyska¢ odpis z akt po-

31 Odmiennego zdania jest S. Lupinski, wskazujgc ze przestuchanie podejrzanego z reguty po-
winno nastapi¢ po zakonczeniu dochodzenia wstepnego. Przedwczesne przestuchanie po-
dejrzanego nie tylko mogloby wptynac na zatarcie sladéw przestepstwa, lecz takze spo-
wodowaloby negatywne skutki w psychice podejrzanego [Lupinski 1993, 222].

32 Zob. takze n. 54 Vademecum i art. 12 § 8 VELM.

33 Zob. takze art. 5 § 2 VELM.
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stepowania przygotowawczego lub procesu karnego**) i przeprowadzi¢ inne
czynnosci procesowe np. wizje lokalng (art. 6 pkt 3 Wytyczne KEP i n. 108
Vademecum) [Majer 2015, 121; Jakubiak 2014, 192]. Powyzsze czynnosci
winny zosta¢ przeprowadzone z zachowaniem kanonoéw regulujacych po-
szczegolne srodki dowodowe (kan. 1728 § 1 KPK/83).

2.3.5. Srodki zapobiegawcze i zapewnienie duchownemu
slusznego utrzymania

Ordynariusz, na kazdym etapie dochodzenia wstepnego, moze zasto-
sowaé wzgledem podejrzanego $rodki zapobiegawcze®® [Dohnalik 2015,
57], wydajac dekret (n. 64 165 Vademecum) i pouczajac duchownego, ze taki
srodek nie ma charakteru karnego, odwotuje si¢ go z chwilg ustania przy-
czyny jego nalozenia oraz ze traci moc z chwilg zakonczenia ewentualnego
procesu karnego (n. 61 Vademecum). Ordynariusz moze odsuna¢ ducho-
wnego od obowigzkéw wynikajacych z powierzonych urzedoéw, postug lub
zadan; ograniczy¢ wykonywanie postugi kaptanskiej czy odsungé od pracy
z nieletnimi do czasu wyjasnienia sprawy (n. 7 Wytyczne KEP), powiada-
miajac o tym pokrzywdzonego (art. 5 ust 3 Wytyczne KEP — Aneks 1). Za-
stosowanie tych srodkow zaradczych ma na celu uniemozliwienie podejrza-
nemu ponowne popelnienie przestgpstwa czy zabezpieczenie przed mozli-
wym zgorszeniem wiernych (art. 2 pkt 1 Wytyczne KEP — Aneks 2).

Majac na uwadze obowigzujaca zasade domniemania niewinno$ci (art.
12 § 7 VELM), biskup diecezjalny winien zapewni¢ duchownemu godne
i sluszne utrzymanie (kan. 281 § 1 KPK/83 w zw. z kan. 384 KPK/83 in. III

34 Prawodawca polski przewiduje mozliwo$¢ udostepnienia akt postepowania karnego osobie
niebedacej strong w trakcie postgpowania przygotowawczego (art. 156 § 5 k.p.k.) i pod-
czas toczacego si¢ procesu (art. 156 § 1 k.p.k.). Podmiotem kompetentnym do wydania
decyzji w tej sprawie jest odpowiednio prokurator prowadzacy postepowanie przygoto-
wawcze oraz prezes sgdu lub referendarz sadowy (jezeli toczy sie proces karny). Podej-
mujac decyzje kwestii udostepnienia odpisu z akt, nie mozna pomijac interesu danej 0so-
by w uzyskaniu dostepu do informacji znajdujacej sie¢ w aktach, celu jej pozyskania i spo-
sobu wykorzystania. Od zarzadzenia prokuratora przystuguje zazalenie do prokuratora
bezposrednio przetozonego (art. 159 k.p.k.), natomiast od zarzadzenia prezesa nie przy-
stuguje zaskarzenie (art. 99 § 2 k.p.k. w zw. z art. 159 k.p.k.). W przypadku zarzadzenia
wydanego przez referendarza sadowego przystuguje sprzeciw na zasadach okreslonych
w art. 93a § 3 k.p.k. [Skorupka 2020; Drajewicz 2020].

35 Art. 19 SST/2019 w zw. z kan. 1722 KPK/83, art. 15 VELM i n. 78 Vademecum.
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pkt f Okoélnik KNW) oraz odpowiednig opieke psychologiczno-terapeu-
tyczng (art. 2 pkt 2 Wytyczne KEP — Aneks 2). Powinien takze zapobiegaw-
czo ograniczy¢ podejrzanemu wykonywanie postugi kaptanskiej w oczeki-
waniu na wyjasnienie oskarzen. W przypadku stwierdzenia niewinnosci, wi-
nno si¢ uczyni¢ wszystko, by przywrocono mu dobre imig, ktore ucierpiato
na skutek niesprawiedliwego oskarzenia®.

2.3.6. Kiedy nie nalezy prowadzi¢ dochodzenia wstepnego

Prawodawca koscielny przypomina o braku podstaw do prowadzenia do-
chodzenia wstepnego przeciwko duchownemu, ktory zmart (n. 160 Vade-
mecum), chyba ze zasadnym wydatoby si¢ wyjasnienie sprawy dla dobra Ko-
sciota. O powyzszej kwestii nalezy pouczy¢ osobe zawiadamiajacg o prze-
stepstwie (n. 8 Wytyczne KEP). Gdy $mier¢ podejrzanego nastapita w trak-
cie dochodzenia, ordynariusz obowigzany jest powiadomi¢ o tym Kongre-
gacje Nauki Wiary (n. 161-162 Vademecum). Pozyskanie wynikdw poste-
powania przygotowawczego lub procesu karnego przed sgdem panstwowym
moze spowodowac, ze dochodzenie wstepne okaze si¢ zbedne. Osoba odpo-
wiedzialna za przeprowadzenie dochodzenia winna uwaznie to przeanalizo-
wac, zwlaszcza skonsultowac si¢ z Kongregacjg Nauki Wiary, poniewaz wa-
runki prowadzenia postgpowania panstwowego mogg si¢ znaczaco réznic¢ od
tego, co okreslaja przepisy prawa kanonicznego: terminy przedawnienia®’,
typologia przestepstwa®® i wiek pokrzywdzonego®® (n. 36 Vademecum) [Do-
hnalik 2015, 58-59]. Nawet, gdy sad §wiecki prowadzi sprawe, nie nalezy
przesadza¢ o winie duchownego i odstepowac od dochodzenia wstepnego
[Beal 1992, 646-59]. Jezeli w trakcie trwania dochodzenia wstepnego ducho-

36 N. I pkt d ppkt 3 Okélnik KNW, n. 9 Wytyczne KEP i art. 2 pkt 3 Wytyczne KEP — Aneks 2.

37 W przypadku przestepstw okreslonych w rozdziale XXV k.k. (wolno$ci seksualnej i oby-
czajnosci) popetnionych na szkodg matoletniego albo gdy tresci pornograficzne obejmuja
udziat matoletniego — przedawnienie karalnoSci przestepstwa nie moze nastapi¢ przed
ukonczeniem przez niego 30 roku zycia (art. 101 § 4 pkt 2).

38 Kazde przestepstwo z matoletnim okre$lone w k k. bedzie przestepstwem kanonicznym, ale
nie kazde przestepstwo kanoniczne z art. 6 § 1 n. 1 SST/2019 bedzie penalizowane w k.k.
(np. lubiezny pocatunek matoletniego) [Skonieczny 2017, 151-52].

39 K.k. uznaje za przestepstwo czynno$¢ seksualng z matoletnim ponizej lat 15 (art. 200 i art.
200a k.k.), znajac takze penalizacjg, ale tyko pewnych czyndw z matoletnim w ogoéle (do
lat 18 —art. 199 § 21 3 k.k., art. 202 § 3—4c i art. 204 § 3 k.k.).
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wny utracit stan kanoniczny (na skutek udzielenia dyspensy lub wymierzenia
kary w innym postgpowaniu), ordynariusz powinien mie¢ na uwadze, ze dla
kwalifikacji czynu istotne jest, czy oskarzony byt duchownym w chwili po-
petnienia przestepstwa, a nie w trakcie prowadzenia postgpowania (n. 163
Vademecum).

2.4. Zakonczenie dochodzenia wstepnego i przekazanie akt
Kongregacji Nauki Wiary

Dochodzenie wstgpne powinno by¢ zakonczone w terminie 90 dni lub
w terminie wskazanym w instrukcjach otrzymanych od Kongregacji Nauki
Wiary (art. 14 § 1 VELM). To termin sadowy, na co wskazuje art. 14 § 2
VELM, przewidujac mozliwo$¢ jego przedtuzenia. Gdy czas na przeprowa-
dzenie dochodzenia wstepnego dobiega konca, prowadzacy dochodzenie po-
winien zwrécié¢ si¢ do Kongregacji z prosbg o jego przedtuzenie, wskazujac
na przyczyny braku mozliwosci dotrzymania terminu®.

Po przeprowadzeniu postgpowania, prowadzacy dochodzenie wstgpne
powinien sporzadzi¢ pisemng relacje dotyczacg badanej sprawy: czy popel-
niono przestepstwo, czy duchowny moze by¢ sprawca, czy sprawa ulegta
przedawnieniu, a co za tym idzie, czy konieczne jest uchylenie prze-
dawnienia (art. 7 § 1 SST/2019) [Stoktosa 2013, 150-51]; czy wystarczajace
jest natozenie na podejrzanego Srodkoéw dyscyplinarnych w ramach nakazu
karnego (n. 78-79 Vademecum) badz nalezy wszcza¢ jedna z procedur ka-
rnych: sagdowy proces karny, pozasadowy proces karny, wydalenie ex officio
ze stanu duchownego (n. 85 Vademecum) [Grochowina 2013, 85].

W aktach dochodzenia wstepnego winny si¢ znalez¢: notitia criminis lub
protokot z odbytej rozmowy z osoba sktadajaca zgtoszenie (w przypadku za-
wiadomienia w formie ustnej), dekret mianowania osoby delegowanej do
przeprowadzenia dochodzenia wstgpnego (jezeli ordynariusz nie prowadzit
dochodzenia), dekret mianowania notariusza (jezeli jego obecno$¢ uznano
za konieczng), protokoly: przestuchania pokrzywdzonego, duchownego
w charakterze podejrzanego, przestuchania §wiadkéw, z wizji lokalnej (jesli
miata miejsce); informacje o pouczeniu pokrzywdzonego, zawiadamiajace-

40 W sprawie bedzie miat zastosowanie kan. 1465 § 2 KPK/83. Stuszng przyczyng odroczenia
moze by¢ wewnetrzna trudno$é dotyczaca problemu lub czynnosci, badz zachodzace oko-
liczno$ci [del Amo 2011, 1104].
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g0 1 podejrzanego o przystugujacych im uprawnieniach opatrzone ich pod-
pisami; adnotacja o poinformowaniu panstwowych organow §cigania o moz-
liwosci popetnienia przez duchownego przestgpstwa; kserokopia akt poste-
powania przygotowawczego lub procesu karnego toczacego si¢ przed sadem
panstwowym; orzeczenia lekarskie, psychologiczne lub psychiatryczne; ko-
pie badan poprzedzajace Swigcenia (scrutinia), opinie biegtego i inne doku-
menty oraz pisemna relacja prowadzacego dochodzenie (art. 7 ust. 1 Wyty-
czne KEP — Aneks 2).

Akta dochodzenia wstegpnego przekazywane sg ordynariuszowi celem za-
poznania si¢ ze zgromadzonym materialem dowodowym. Ordynariusz moze
zarzadzi¢ dekretem dodatkowe dochodzenie, ktore moze przeprowadzi¢ sa-
modzielnie lub za posrednictwem osoby dotychczas prowadzacej to poste-
powanie albo wyznaczy¢ inng osobe. Po zapoznaniu si¢ ze sprawg, ordyna-
riusz powinien wydac dekret o zamknigciu dochodzenia wstepnego i przeka-
zaniu sprawy Kongregacji Nauki Wiary, dotaczajac akta dochodzenia wste-
pnego wraz z pisemng relacjg prowadzacego dochodzenie i wlasnym vortum
(art. 17 § 1 VELM)*".

Po otrzymaniu akt dochodzenia wstepnego, Kongregacja Nauki Wiary
nadaje sprawie numer protokotu (n. 76 Vademecum), zwraca si¢ z prosba
o wypehienie formularza [Papale 2012, 187-88; Stoklosa 2015, 168], naste-
pnie akta poddaje analizie, zwlaszcza czy nalezy przeprowadzi¢ dodatkowe
czynnosci (art. 18 VELM). Gdy ordynariusz uzyskatl informacje na temat no-
wych okolicznos$ci, powinien przekaza¢ je do Kongregacji (n. 75 Vademe-
cum). Po zapoznaniu si¢ z aktami, Kongregacja Nauki Wiary moze: 1) umo-
rzy¢ sprawe i dokonac¢ archiwizacji sprawy — gdy uzna, ze przestepstwa nie
popetniono lub brak jest dowodoéw na jego popelnienie lub duchowny po-
dejrzany zmart; 2) natozy¢ $rodki dyscyplinarne niemajace charakteru karne-
go poprzez nakaz karny — gdy przedstawione fakty i okoliczno$ci sprawy nie
wymagaja dalszego postepowania z racji przyznania si¢ duchownego do po-

41'W opinii ordynariusz powinien odnie$¢ si¢ do wiadomosci o przestepstwie oraz zgromadzo-
nego materiatu dowodowego w sprawie, zwracajac uwage, czy przestepstwo ulegto prze-
dawnieniu, zasugerowa¢ Kongregacji czy wystarczajace jest wymierzenie srodkow dys-
cyplinarnych (na podstawie nakazu karnego) czy nalezy przeprowadzi¢ odpowiednig pro-
cedurg, aby wymierzy¢ duchownemu sprawiedliwa karg. Przy opracowaniu votum powi-
nien skonsultowaé si¢ z dwoma sgdziami lub innymi bieglymi w tego rodzaju sprawach
(kan. 1718 § 3 KPK/83) [Lempa 2013, 104; Stoktosa 2015, 166-67; Grochowina 2013, 85].
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peionego przestepstwa*’; 3) natozy¢ $rodki karne w postaci upomnienia
(kan. 1339 § 1 KPK/83) lub nagany (kan. 1339 § 2 KPK/83) badz natozy¢
kare w postaci pokuty (kan. 1340 § 1 KPK/83); 4) wszcza¢ proces karny sg-
dowy czy pozasadowy™; 5) przekazaé sprawe papiezowi o wydalenie ex offi-
cio duchownego (art. 21 § 2 n. 2 SST/2019 w zw. z n. 85-86 Vademecum) —
gdy wina duchownego nie budzi watpliwos$ci i nie widaé perspektyw dla dal-
szego sprawowania postugi [Stoktosa 2015, 192; Scicluna 2012, 85; Papale
2012, 202-203]; 6) wskaza¢ inne drogi pasterskiej troski.

O podjetej decyzji zawiadamia si¢ ordynariusza wraz ze stosownymi
wskazdéwkami, co do jej wykonania (n. 77 Vademecum).

Podsumowanie

Aktualnie obowigzujace przepisy koScielne zwracajg uwage na obowig-
zujacg w kanonicznym porzadku prawnym zasad¢ domniemania niewin-
nosci, w tym respektowanie praw przystugujacych duchownemu oraz obo-
wigzek ochrony nieletnich przed naduzyciami seksualnymi. Stanowia wazne
narzedzie do lepszego zrozumienia i prawidlowego przeprowadzenia poste-
powan w sprawach zwigzanych z wykorzystywaniem seksualnym nieletnich.
Prawodawca koscielny przypomina o zaniechaniu podejmowania dziatan
majgcych na celu ukrywanie badz tuszowanie takich spraw, zobowigzujac
do zaangazowania na rzecz przejrzystosci w wyjasnianiu wszelkich pode;j-
rzen o niewlasciwe zachowania oraz do zapewnienia, Ze osoby winne naruszen
praw dzieci i mlodziezy zostang pociagniete do odpowiedzialnosci karne;.

42 Congregatio pro Doctrina Fidei, Guida alla comprensione delle procedure di base della
Congregazione per la Dottrina della Fede (CDF) riguardo alle accuse di abusi sessuali
(03.05.2011), w: http://www.vatican.va/ resources/resources_guide-CDF-procedures_
it.html [dostep: 11.05.2021].

43 Normy de gravioribus delictis przyjmuja droge sagdowego procesu karnego za podstawowy
sposOb wymierzania kar (art. 21 § 1 SST/2019 w zw. z kan. 1721 KPK/83), wskazujac
mozliwo$¢ prowadzenia procesu administracyjnego (art. 21 § 2 n. 1 SST/2019 w zw.
z kan. 1720 KPK/83 i n. 91 Vademecum). Decyzje podejmuje Kongregacja ex officio badz
na wniosek ordynariusza (n. 92 Vademecum).
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Dochodzenie wstepne w sprawie duchownych podejrzanych o popelnienie przestepstwa
przeciw széstemu przykazaniu Dekalogu z nieletnim

Streszczenie

Celem artykutu jest omdwienie przestgpstwa przeciwko szostemu przykazaniu dekalogu
popetnionego przez duchownego z nieletnim, ukazujac, kto moze by¢ sprawca i pokrzyw-
dzonym, co stanowi przedmiot przestgpstwa z art. 6 § 1 pkt 1 SST/2019, jaka grozi kara oraz
kiedy ulega przedawnieniu. Ustawodawca panstwowy takze objat ochrong prawna nieletnich
przed naduzyciami seksualnymi, stad tez konieczna jest wspolpraca migedzy strong koscielng
i $wiecka w tym zakresie. W artykule zostaly przedstawione i omowione poszczegolne etapy
dochodzenia wstepnego, zwracajac uwage na obowiazki spoczywajace na prowadzacym do-
chodzenie, jakie nalezy przeprowadzi¢ czynnosci procesowe oraz jakie dowody powinny si¢
znalez¢ w aktach dochodzenia wstgpnego. Powyzsza tematyka zostata omowiona z uwzgle-
dnieniem przepisow powszechnych i partykularnych regulujacych powyzsze kwestie.

Stowa kluczowe: molestowanie seksualne, naduzycia seksualne, pedofilia, matoletnie ofiary,
duchowni sprawcy

Preliminary Investigation Into Clerics Suspected of Committing Crimes Against
the Sixth Commandment of the Decalogue With a Minor

Abstract

The aim of the article is to discuss the crime against the sixth commandment of the de-
calogue committed by a clergyman with a minor, showing who may be the perpetrator and
the aggrieved, which is the subject of the crime under art. 6 § 1 point 1 SST/2019, what is the
penalty and when is the statute of limitations. The state legislator also provided legal protec-
tion to minors against sexual abuse, hence it is necessary to cooperate between the Church
and the laity in this regard. The article describes and discusses the different stages of a preli-
minary investigation, focusing on the responsibilities of the investigator, what procedural
steps to follow, and what to include in the preliminary investigation file. The above subject
matter has been discussed taking into account universal and particular laws regulating the abo-
ve issues.

Keywords: sexual harassment, sexual abuse, pedophilia, minor victims, clergy perpetrators
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EXAMINATION OF WITNESSES OUTSIDE THE SEAT
OF THE TRIBUNAL IN THE LIGHT OF CAN. 1558
OF THE 1983 CODE OF CANON LAW

Introduction

Examination of the witnesses should normally take place at the seat of the
court. However, sometimes it is impossible due to their health or some impe-
diments. When gathering evidence to pass a fair sentence, an ecclesiastical
judge often has to choose whether to wait for a witness to arrive at the tri-
bunal building without being able to convince him to do so, or to allow a re-
quisition, expecting that the quality of the testimony maybe weaker, as it will
probably be performed by someone with less competence and procedural ex-
perience. Some persons, such as cardinals, patriarchs, bishops or high office
holders, can indicate the place of the hearing themselves. Often, they want
to help an ecclesiastical judge come to moral certainty in a given case. Publi-
cizing the fact that they testify may have social or political repercussions and
become an opportunity to express sympathy with the person giving the tes-
timony. Therefore, the possibility provided by the 1983 Code of Canon Law'
has its deep justification. There was a time when the Romans liked to go to
trial in public places so that judges could “shine” in the eyes of their relatives
and neighbours, and the period when hearings were held in closed places,
away from the street noise. The contents of the canon 1558 § 2 CIC/83 allows
personae illustres protecting their privacy zone. Witnesses’ testimonies play
a large role in finding the truth. Many factors affect the assessment of their
testimony. The judge should consider the condition of the witness, his/her
honesty, the basis of knowledge, consistency in testimony, the testimony of

Rev. Dr. PIOTR SADOWSKI, Department of State and Law Sciences, Faculty of Law and Ad-
ministration, University of Opole; ul. Katowicka 87a, 45-060 Opole, Poland; e-mail:
psadowski@uni.opole.pl; https://orcid.org/0000-0002-2422-8793

! Codex Iuris Canonici auctoritate loannis Pauli PP. Il promulgatus (25.01.1983), AAS 75
(1983), pars II, p. 1-317 [henceforth cited as: CIC/83].
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other witnesses, and compliance with other elements of evidence (can. 1572
CIC/83).

The purpose of this paper is to present the issue of the testimony of wit-
nesses outside the seat of the courts. Out of 14 canons directly devoted to the
question of examining witnesses (Art. 3 De festium examine), 1 pay attention
to only one of them 1558 CIC/83, which concerns of the place where witne-
sses are interviewed. I am looking for answers to the questions of whether
the church legislator prefers to testify at or outside the seat of the court and
in what cases it is possible to give evidence outside the seat of the court? Is
it only an ecclesiastical solution or is it correlating with solutions also of the
state law? Were the solutions of the can. 1558 known to the ancient Romans
and finally, what reasons did the church legislator have in favour of such so-
lutions? The paper consists of two parts. In the first one, I discuss the content
of the canon concerning the place where witnesses are interrogated when
they have to testify outside the court seat, in the second one I look for the re-
ason for such a canon.

1. Contents of can. 1558

Can. 1558 CIC/83 states: “§ 1. Witnesses must be examined at the tribu-
nal unless the judge deems otherwise. § 2. Cardinals, patriarchs, bishops, and
those who possess a similar favor by civil law are to be heard in the place
they select. § 3. The judge is to decide where to hear those for whom it is im-
possible or difficult to come to the tribunal because of distance, sickness, or
some impediment, without prejudice to the prescripts of can. 1418 and 1469
§ 2.” This canon is one of the canons of Book VII devoted to trials (De pro-
cessibus), part 11 relating to the litigation process (De iudicio contentioso)
and section I to ordinary litigation. This canon belongs to Title IV of the sec-
tion on evidence, Chapter IIl: Witnesses and testimony, and Article 3: The
examination of witnesses. It refers to the place where witnesses should be
heard. Usually, the witnesses are heard at the seat of the tribunal — the tri-
bunal that deals with the case. From the contents of can. 1468 we know that
each tribunal should have a permanent seat and be available at fixed hours.
The permanent seat allows for the creation of appropriate conditions for col-
lecting the testimony, where the interrogators and interviewed persons can
feel safe and comfortable and where they are not rushed or fearful that an un-
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authorized person may hear the testimony. T. Pawluk wrote that the seat of
the court is the most appropriate place for court hearings because of its se-
riousness, marked by the rhythm of the court work [Pawluk 1990, 267].

Can. 1558 § 1 however also says that the judge may decide that the hea-
ring will take place outside the seat of the tribunal. Thus, we see that it is not
the place of the hearing that determines the value of the testimony. Some-
times a judge may be by force removed from his territory, and at other times
he may be prevented from exercising his jurisdiction there. In such a situa-
tion, he can exercise his jurisdiction and make judgments outside the terri-
tory, but he should notify the diocesan bishop about it (can. 1469 § 1
CIC/83). At other times, a tribunal asks another tribunal to carry out instru-
ctions in a case (can. 1418 CIC/83; Art. 29 Dignitas connubii*). We are then
dealing with the so-called requisitions. In such cases, the questions referred
by the judge in charge of the case, and usually prepared in cases of nullity of
marriage by the defender of the marriage bond, are used. J. Krzywkowska ri-
ghtly believes that the cases of applying for requisitioning should not be ove-
rused, but rather limited to a minimum, because a person delegated to collect
a witness’ testimony, not having the skill to perform such an action, may af-
fect the quality of the testimony. Many answers may be too laconically li-
mited to “yes” or “no,” while a judge would be able to obtain more infor-
mation relevant to adjudication [Krzywkowska 2019, 145]. R. Sztychmiler
treats the request for requisitioning as an example of a desire to reduce the
distance between a judge and participants of a trial, so much postulated by
the Pope Francis. The geo-political situation results in a greater need for in-
terdiocesan, interfaith and international cooperation between church courts
[Sztychmiler 2018, 8].

Bearing in mind the importance of examining the witnesses at the seat of
the tribunal, the legislator makes two exceptions, namely it guarantees the
certain persons such as: cardinals, patriarchs, bishops and those who, under
the law of their own country, have such facilities that they can be heard at
the place they indicate themselves, and other persons who, due to distance,

2 Pontificium Consilium de Legum Textibus, Instructio servanda a tribunalibus dioecesanis et
interdioecesanis in pertractandis causis nullitatis matrimonii Dignitas connubii
(25.01.2005), “Communicationes” 37 (2005), p. 11-92 [henceforth cited as: DC].
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disease or other obstacle, cannot come to court, the place of questioning of
which will be ordered by the judge himself (can. 1558 § 2-3).

In the case of the so-called testes egregi there is no need for a judge’s de-
cision because the right to choose the place of interrogation is the entitlement
of these persons and is granted by law. Among these people are cardinals,
patriarchs and bishops. In the Latin Church, the title of patriarch does not co-
nfer any governing power, unless it is the result of an apostolic privilege or
an approved custom (can. 438 CIC/83). In the Latin Church, the title of hono-
rary patriarch is given to the bishops of Jerusalem, Venice, India and Lisbon.
Until 2006, such a title was also used by the bishop of Rome [Adamowicz
2011, 45]. The provisions of CIC/83 refer to the Latin Church (can. 1
CIC/83), however in addition to the patriarchs of the Eastern Catholic chu-
rches, we know that this title is also used by the leaders of some non-Catholic
Eastern churches. R. Sztychmiler believes that in the world of ecumenical
sensitivity, the prerogative belonging to the patriarchs should also apply to
them. Likewise, he argues that the privilege of the Catholic bishops should
also apply to the Orthodox and Protestant bishops, assuming that the inter-
viewer would be a Catholic judge [Sztychmiler 2018, 15].

The group of witnesses entitled to be heard outside the court seat, in co-
rrelation with the legislation of their country, may include clergy and laity of
various levels. The paragraph 2 can. 1558 CIC/83 uses the term “those” —
(ii), while the 1917 Code of Canon Law” in can. 1770 spoke of “outstanding
persons” (personae illustres). Both codes do not list these people taxatively,
but only specify that it concerns those who enjoy similar facilities for ques-
tioning in a place designated by them under the laws of their own country.
To some extent, this evidences the elimination of elitist terminology from
the canonist text in favour of a more egalitarian approach in understanding
the rights and obligations of the faithful. Of course, CIC/83 was written for
the Catholics living in different countries, with different legal orders. If the
judge himself wanted to hear a witness who chose a place outside the juris-
diction of the trial court, the judge does not need the consent of the local bi-
shop, although he should be informed about such a hearing [Idem 2007, 212].

3 Codex Iuris Canonici Pii X Pontificis Maximi iussu digestus Benedicti Papae XV auctoritate
promulgatus (27.05.1917), AAS 9 (1917), pars II, p. 1-593 [henceforth cited as: CIC/17].
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Analysing the contents of the can. 1558 § 2 CIC/83 and a possible cata-
logue of people holding high offices cannot even include the president of the
Republic of Poland here, because this issue has not been regulated in state
law [Idem 2018, 15]. However, since the President of the Republic of Poland
can be heard as a witness in a civil or criminal trial, it can also be done in
a canonical trial. This does not affect the dignity of his/her office or the prin-
ciple of the separation of powers. In Poland, in the pre-war 1932 Code of Ci-
vil Procedure,* there was Art. 287 stating that “If there is a need to hear the
President of the Republic of Poland, the court shall request him/her in writing
to designate the place and time of the hearing.” Together with the amendment
of the 1950 Code of Civil Procedure,’ this contents was given in Art. 277.
However, in the Constitution of the People’s Republic of Poland,® adopted
on 22 July 1952, it lost its importance because it did not predict the office of
the President. Currently, Art. 10 or 126 of the Constitution of the Republic
of Poland’ do not allow for drawing a conclusion that it is impossible to call
the President of the Republic of Poland as a witness in a civil or criminal ca-
se [Knoppek 2002, 53]. Art. 145 of the Constitution of the Republic of Po-
land provides for the possibility of holding the President of the Republic of
Poland responsible before the Tribunal of State for a breach of the Con-
stitution or for committing a crime. As the issue of giving testimony by the
President of the Republic of Poland as a witness raises some doubts for some
people, therefore K. Knoppek rightly postulates, as part of de lege ferenda to
introduce in the Code of Civil Procedure and the Code of Criminal Procedure
the provisions regulating this issue similar to the pre-war regulations [ibid.,
54]. The history shows that on March 12, 2021, the President of the Republic
of Poland was questioned in a case concerning threats against him. As re-
ported by the media, the hearing took place at the Presidential Palace. Of co-
urse, it would be impossible to call the President of the Republic of Poland
as a witness if he/she had to testify breaking the obligation to keep classified
information secret (Art. 259, para. 2 of the Code of Civil Procedure®).

4 Journal of Laws of 1932, No. 112, item 934.
5 Journal of Laws of 1950, No. 43, item 394.
6 Journal of Laws of 1952, No. 33, item 232.
7 Journal of Laws of 1997, No. 78, item 483.
8 Journal of Laws of 1964, No. 43, item 296.
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When witnesses who, due to the distance, disease or other impediments,
may ask for the appointment of a place other than the tribunal conducting the
case, the judge decides the new locum by a decree [del Amo 2011, 1172].
Such situations occur frequently in the court practice. As neither distance nor
disease is listed taxatively, it can sometimes be overused. The more that the
words “other impediments” can be interpreted differently. The state legis-
lation is more detailed in these issues. For example, the By-laws of Procedure
of Common Courts,” which is the Regulation of the Minister of Justice of 18
June 2019, precisely defines the distance between the witness’s place of re-
sidence and the seat of the adjudicating court, which does not allow the taking
of evidence to another court (in this case, the distance does not exceed 50 km).

What is interesting, the church regulations correlate with those of the state
in terms of the very possibility of hearing a witness outside the court seat in
certain circumstances. The Code of Civil Procedure in Art. 235 § 1 stipulates
that due to “serious inconvenience or disproportionate costs in relation to the
subject of the dispute” in the evidence proceedings before the adjudicating
court, it will order one of its members or another court to take evidence. The
adjudicating court may also order the taking of evidence with the use of te-
chnical devices (Art. 235 § 2). The Code of Civil Procedure in Art. 263 and
the 1997 Code of Criminal Procedure'® in Art. 177 § 2 assume that disease,
disability or other insurmountable obstacle is a factor that allows the hearing
of a witness in his/her place of his stay.

Can. 1558 CIC/83 corresponds to can. 1239 of the Code of Canons of the
Eastern Churches.'" In the latter canon we read only about the witnesses, not
about the parties. Among the festes egregi were bishops and those who, un-
der the laws of their own country, take the advantage of the possibility of in-
dicating the place of the hearing. On the other hand, the contents of can. 1239
§ 3 CCEO essentially correlates with the contents of can. 1558 § 3 CIC/83.

Can. 1558 CIC/83 was essentially repeated in Art. 162 DC. Art. 162 § 1
DC pointing to the tribunal as the essential place apart from witnesses, it also
lists the parties and experts. Moreover DC adds the requirement of a just ca-

° Journal of Laws of 2019, item 1141, § 156.2.
10 Journal of Laws of 1997, No. 89, item 555.

' Codex Canonum Ecclesiarum Orientalium auctoritate loannis Pauli PP. II promulgatus
(18.10.1990), AAS 82 (1990), p. 1045-363 [henceforth cited as: CCEO].
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use (iusta causa). The contents of Art. 162 § 2 DC of the testes egregi corre-
sponds to that which we read about in can. 1558 § 2. The same applies to the
contents of paragraph 3 of the analysed canon of CIC/83 or the article of DC.
Art. 51 DC permits the praeses, ponens or auditor, for a just cause, to dele-
gate to a competent person (persona idonea) the hearing of a party or witness
who is unable to attend the tribunal.

It is also worth paying attention to how the contents of can. 1558 CIC/8§3
was presented in CIC/17 (it corresponded to the contents of can. 1770
CIC/17). In the paragraph 1, the legislator stated that “Testes sunt examini
subiiciendi in ipsa tribunalis sede.” In the paragraph 2, he listed exceptions
to this rule, namely cardinals, bishops and personae illustres, who by the law
of their own country are exempt from the obligation to appear before a judge
and may choose a place for questioning, those who because of physical or
mental disease are impeded or because of living conditions as nuns will be
questioned at home. On the other hand, those who would be outside the dio-
cese and would not be able to come to the tribunal dealing with the case will
be heard in the court of their place of residence according to the questions
and instructions provided by the judge conducting the case. And witnesses
living in a given diocese who would not be able to appear before a judge wi-
thout great expenses, just as the judge could not go to them, are questioned
by a priest delegated by the judge, worthy and appropriate, assisted by a no-
tary competent for this duty, according to the questions and instructions re-
ceived [Baczkowicz, Baron and Stawinoga 1958, 102]. Among the sources
of can. 1770 CIC/17, and thus indirectly can. 1558 CIC/83, the following
were listed: C. 8,34, X, de testibus et attestationibus, 11,20; ¢.3, X, de fideius-
soribus, 111,22; ¢.2, de iudiciis, 11,1, in VI; S.C. S. Off., instr. (ad Ep. Rituum
Orient.), a. 1883, tit. III, n. 15; S.C. Episcoporum et Regularium, instr. 11
iun. 1880, n. 19; S.C.C., inst. 22 aug. 1840; S.C. de Prop. Fide. instr. a. 1883,
n. XIX; instr. A. 1883, n. 15."> A comparison of the analysed standard CIC/83
with those from CIC/17 or DC shows slight differences between them, which
are complementary and not exclusive. DC, adding the expression iusta cau-
sa, as if she wanted to emphasize the uniqueness of the hearing outside the

12 Codex Iuris Canonici Pii X Pontificis Maximi iussu digestus Benedicti Papae XV auctoritate
promulgatus praefatione, fontium annotatione et indice analytico-alphabetico ab Emo
Petro Card. Gasparri auctus, Typis Polyglottis Vaticanis, Romae 1917, p. 502, note 3.
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court seat, not only of the witness, but also of the parties and experts and, in
a way, counteract to overuse this possibility.

2. The case of Urgulania and the reasons for can. 1558

We can already see the excuse for the obligation to come to the tribunal
in order to testify in the attitude of Urgulania, the friend of Livia Drusilla
(Julia Augusta), who, as Tacitus informs'® Augusta’s friendship brought abo-
ve the law (quam supra leges amicitia Augustae extulerat). Urgulania was
the mother of Mark Plautius Silvanus, the consul of 2 BC, who in Ponte Lu-
cano built a family mausoleum (CIL XIV, 3606) and the grandmother of Pla-
ucia Urgulanilla, the first wife of the future Emperor Claudius. Tacitus men-
tions two testimony situations with regard to Urgulania. In the light of one
piece of information, Urgulania, instead of responding to the summons, went
to the Caesar’s house as a defendant. Augusta, offended and humiliated, fai-
led to have Piso (Lucius Calpurnius Piso Augur) withdraw his complaint.
Before Tiberius, for the sake of his mother, reached the praetor to intercede
for Urgulania, Augusta ordered the required amount to be brought to Piso.
This happened shortly after the Piso Augur in AD 16 complained about ele-
ctoral fraud, corruption of the courts, fury of the speakers, and even for this
reason he wanted to leave Rome [Martinez Caballero 2017, 213]. Tiberius
then intervened with the relatives of Piso to dissuade him from such a deci-
sion. Moreover, Tiberius’ action did not discourage him from suing the Em-
peror mother’s friend. The action of Piso testifies that he stood his ground to
the emperor’s authority and was far from an attitude of seeking protection in
the court proceedings [Ducos 2013, 260]. As R. Sajkowski noted, the privile-
ging of Urgulania and the intervention of Tiberius at the praetor were not di-
rectly related to her position but was “the effect of «radiation» maiestas of
her mighty protector” [Sajkowski 1998, 135]. It is worth adding that the wife
of Octavian Augustus received sacrosanctitas tribunicia already in 35 BC,
that is, inviolability belonging to folk tribunes, or something analogous to it,
or eventually sacrosanctitas to the Vestals [Sajkowski 1998, 127-32]. Urgu-
lania did not get all of this.

13 Tacitus, Annales 11, 34.
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Tacitus also mentions another situation,'* when Urgulania no longer wan-
ted to testify as a defendant but as a witness (uf testis) in the case conducted
in the senate, which resulted in the fact that the praetor questioned her at ho-
me. Tacitus does not mention what the case was about. He explains that Ur-
gulania’s decision was due to the fact that she considered it to be beneath her
dignity. Meanwhile, as the Roman historian adds, even the Vestals gave tes-
timony in the forum and in court. The laconic description of Tacitus does not
help us to accurately discern the facts of the aforementioned proceedings.
We can see that in this case Urgulania did not want to evade participation in
the proceedings, but only did not want to come to the hearing place to give
evidence as a witness. Tacitus describes the refusal of Urgulania as excee-
ding the civic standard and a manifestation of a high opinion of oneself. J.
Mogenet believes that Tacitus’s account in Annales 11, 34 could have been
more specific, but apparently a Roman historian considered that additional
information would not add anything significant to his argument [Mogenet
1947, 256]. In the case in which she was a witness, she was ultimately su-
pposed to give evidence. Perhaps, in fact, the clarification of the principle in
ius vocatio, it seemed to her that the mere intimacy in relations with Tiberius’
mother was enough not to have to go to the tribunal or possibly be questioned
in a place of her choice. Urgulania was a strong personality since she sent
her grandson Plautius Silvanus a dagger when he was about to knock his wife
Apronia out of the window. Admittedly, Silvanus denied that it was so, but
Tiberius himself was to investigate the matter and see traces of the resistance
offered by Plautius Silvanus’s wife.'> The information contained in Annales
IL, 34 and IV, 22 does not allow us to be sure that there is only one trial, be-
cause if it were, Augusta’s friend might want to avoid testifying in the trial
of her grandson. Tacitus's description of the special treatment of the witness
of Urgulania does not allow us to unequivocally assess her motives. Whether
she had usurped privileges that were not actually due to her, or she had allo-
wed herself to abuse her acquaintance with Tiberius’s mother? In any case,
at the time of the beginning of the principate, the praetor allowed Urgulania
to act as if he legitimized her decision, and it was he who “bothered” himself

14 Ibid.
15 Ibid., 1V, 22.
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in order to learn about her position. He decided that the good of the case re-
quired it.

Under the Roman law, there was a category of people who should not be
summoned to the court, such as high-ranking officials, or who were sued
with the consent of the praetor. The Romans knew that the dignity of certain
offices and the protection of the effectiveness of their operation required
them to be treated with special respect and privileges. Of course, Urgulania
was not a civil servant. Ulpian, commenting on restitutio in integrum ex-
plained that the so-called procedural immunity of some officials results from
the mos maiorum i.e., the custom of the ancestors.

D. 4,6,26,2 (Ulpianus, On the Edict, Book XII): “The Praetor further says:
«Or where it was not lawful for him to be summoned against his will, and no
one defended him.» This clause has reference to those who, according to the
custom of our ancestors, could not with propriety be cited into court; for inst-
ance the consul, the Praetor, and others who exercise power or authority [...].”

The principle of the full sovereignty of the legislative power of emperors
was formed in the late Principate, while it became fully binding in the Do-
minate. A jurist from the turn of the 2nd and 3rd century Ulpian in book thir-
teenth of his Commentary to Julian and Papal Acts On the Lex Julia et Papia
argued that “princeps legibus solutus est.” “The Emperor is free from the
operation of the law, and though the Empress is undoubtedly subject to it,
still, the Emperors generally confer upon her the same privileges which they
themselves enjoy” (D. 1,3,31). The Emperor Valentinian, in the 429 Consti-
tution, expressed the thought that it was better for the state to subordinate the
imperial power to laws (C. 1,14,4). W. Wolodkiewicz wrote that it was only
“an uncovered declaration” [Wotodkiewicz 2002, 56]. We could see some
kind of adherence to the rules of law in the words of Septimius Severus and
Antoninus Caracalla, quoted by Justinian, that although Emperors are free
from the bonds of rights, they still live according to the laws (L. 2,17,8). lus
singulare or the activities of the Roman praetors testify that the Romans so-
metimes resorted to relaxatio legis. Following aequitas, they allowed ex-
ceptions to the rule several times [Sadowski 2012, 91]. The Roman roots of
the particular way of litigating or questioning parties or witnesses in the co-
rrelation of church and state law can also be found in such institutions as au-
dientia episcopalis or prifilegium fori, which have already been discussed in
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detail in the literature on the subject. Moreover, the Romans were sensitive
to the issue of the elderly and the sick and obliged to deliver them to the court
[Zabtocki 1994, 47-57].

Being questioned outside the court seat in the light of canon 1558 CIC/83
is a kind of privilege of certain people included in the so-called personae
illustres. Whether it is in the case of cardinals, patriarchs, bishops, and others
who are permitted by the law of their country, it is due to the respect that co-
mes with the exercise of their offices. Just browse the official calendar of the
activities of these people available on the Internet site to see how different
meetings in matters of national or international church and state are, and how
big is their number. Thus, the possibility of determining the place and time
of the president’s testimony appears as an aid in the performance of his/her
office. By giving some people the opportunity to testify in a place convenient
for them, the church legislator satisfies the postulate not to interfere with the
fulfilment of obligations important for the church and the state. In a world
steeped in an egalitarian culture, in which the equality of ontic dignity is so
emphasized, certain privileges nevertheless appear necessary. Social dignity
related to certain offices or functions requires us to respect specific legal so-
lutions aimed at protecting the peace and safety of people holding them. The
lack of certain cardinal or episcopal prerogatives could in certain situations
have a negative effect and be an obstacle in reaching a possible conclave or
council. In the history of the church, the privileges of cardinals, patriarchs
and bishops have evolved. Some of them corresponded to the mentality of
the era. The position of a cardinal is related to his right to elect the Pope, as
well as his availability in relation to the Pope. CIC/83 regulates the question
of cardinals in can. 349-359. In the light of can. 350 CIC/83, the eastern pa-
triarchs are included in the college of cardinals. The cardinals enjoy their pri-
vileges from the moment they are declared cardinals, and not from being pro-
moted in pectore (can. 351 CIC/83). The cardinals help the Pope in con-
sidering the most important matters or in the celebration of particularly so-
lemn liturgical acts [McCormack 1997, 142-46]. They work in various con-
gregations or Vatican offices. The current privileges of cardinals can be fo-
und in the document Segreteria di Stato, Elenchus privilegiorum et facul-
tatum S.R.E. Cardinalium in re liturgica et canonica of 18 March 1999.
A very valuable commentary on this document are the Notes described by
A.S. Sanchez-Gil [Sanchez-Gil 2000, 272-83]. These privileges currently in
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force differ from those in force before. For example, the Pope Innocent IV
in 1245 distinguished cardinals with red hats worn at special times for the
Church, but they are no longer used since the pontificate of Paul VI. The Po-
pe Urban VIII in the 17™ century wanted cardinals to be called eminences
(eminentissimi) [Ciprotti, Paschini and Bartoccetti 1949, 783]. Among the
many standards relating to the cardinals and announced in the Norme cere-
moniali per gli Eminentissimi Signori Cardinali by the Sacred Congregation
for the Ceremonial (Congregatio coeremonialis) on 6 January 1943 in point
82, we read that cardinals, when they have to travel by train, should take care
to have a compartment reserved, if this was impossible, they should wear
back cloths without any visible cardinal signs. Congregation cared for the
observance of the ceremonial at the papal court but was abolished by the Po-
pe Paul VI in 1968.

The patriarchs, i.e., bishops who have authority over the bishops and the
faithful of the Church whom they preside in accordance with the regulations
approved by the supreme authority of the Church (can. 56 CCEQO), call and
preside over a permanent synod (can. 116 CCEQ), may bless marriages aro-
und the world when one of their betrothed belongs to their Church (can. 829
§ 3 CCEO) [Adamowicz 2011, 41-43]. The bishops, who are treated mainly
in can. 375-411 CIC/83, had the customary law of precedence in the diocese,
but also insignia such as a ring or a crosier modelled on royal insignia [W¢j-
cik 1989, 590-91]. And although today, in the light of can. 387 they are called
to the simplicity of life, and at the same time they can use pontificals in their
diocese (can. 390 CIC/83). In the light of can. 1227 CIC/83 and the bishops
may have a private chapel.

A.S. Sanchez-Gil, describing the liturgical and canonical prerogatives of
the cardinals, treats canon 1558 § 2 as an example of a certain autonomy of
the cardinals in the judicial matter in addition to canon 1405 § 1, 2° [Sanchez-
Gil 2000, 281, note 31]. He believes that the 1999 Document of the Secre-
tariat of State clearly shows the tendency to delineate the area of cardinals’
autonomy, especially in the liturgical matters, which would not apply to the
relationship between the cardinals and the Pope. Although CIC/83 does not
overuse the concept of autonomy, it sometimes uses it directly or descripti-
vely, e.g., in can. 809 with regard to the scientific disciplines of the univer-
sities or faculties in the area of concern of the Episcopal Conferences or the
statutes and curricula of universities and ecclesiastical faculties (can. 816 §
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2), institutes of consecrated life, foundations, chapters or personal prelatures.
The church legislator treats the autonomy as more or less independent, not
as a complete independence [Pikus 2009, 96-102].

Conclusions

Can. 1558 CIC/83 deals with the place where witnesses are interrogated.
The church legislator clearly prefers in it to testify at the seat of the tribunal.
There, as a rule, the conditions for obtaining information useful in the pro-
cess calmly and safely exist. There are situations when someone is ques-
tioned outside the seat of the trial court. We are then dealing with requisition.
It should not be overused. When an appropriate priest is delegated to accept
the testimony, it is advisable to interview in the parish office. However, there
are situations when testimony is taken at the witness’s house, even if only
because of his illness. Sometimes this can make the situation awkward, as
the matter treated may be very intimate, and someone in the next room may
hear the content of the testimony. This may affect the quality of the testimony
or result in later tensions in the witness’s family relations.

It is not only church legislation that prefers to testify at the seat of the tri-
bunal. The Polish legislation in this respect is similar. The contents of can.
1558 § 2, which deals especially with persons holding high dignities, has no
equivalent in the contemporary Polish law. It was different in the pre-war co-
de of the civil procedure of 1932. On the other hand, can. 1558 § 3 finds its
equivalent in the standards of both the Code of Civil Procedure in Art. 263
and the Code of Criminal Procedure in Art. 177 § 2, which allow the hearing
of a witness in his/her place of stay due to disease, disability or other in-
surmountable obstacle. The convergence of solutions proves that these stan-
dards are of common sense. Of course, it would be interesting to trace how
the contents analysed by me correlates with the legislation of other countries.

The church standards proposed by CIC/83, in terms of the matter dis-
cussed by us, partially correlate with the solutions of the Roman law. Already
the Law of the Twelve Tables 1,1 was: “Si in ius vocat, [ito]. If he (i.e., any-
one) summons to a pre-trial, he (the defendant) is to go” [Crawford 1996,
579]. Moreover, the provision of Table [,3 specifies: “Si morbus aevitasve
vitium escit, [qui in ius vocabit] iumentum dato. Si nolet, arceram ne sternito;
i.e. If there is illness or age, he (the plaintiff) is to provide a yoked beast of
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burden; if he shall be unwilling, he is not to prepare a carriage” [ibid.]. At
the time when these regulations were created, Rome was not yet great, hence
it was possible to transport the sick to the court. Today, when the distances
between the tribunal and the witness’s place of residence may be big, it is
allowed for hearing the witness at his/her place of residence. The example of
Urgulania, who, referring to her friendship with the Emperor’s mother, did
not want to come to court and to whom the practor came as a witness, proves
that in the ancient Rome certain privileges were not always specified and that
they were in fact only subject to elaboration. In the contents of can. 1558
CIC/83 we can see the historical continuity of the adopted solution, which
already functioned in CIC/17. The reasons for this canon include rationality,
efficiency, awareness of social privileges of people holding high dignities,
their autonomy, the desire to conflict with their daily duties is as little as po-
ssible, but also sensitivity to the needs of the sick and the poor.
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Examination of Witnesses outside the Seat of the Tribunal in the Light of Can. 1558
of the 1983 Code of Canon Law

Abstract

Can. 1558 CIC/83 states that the seat of the tribunal is the main place for examination the
witnesses. However, the opposite possibilities are allowed if the judge decides otherwise. The
cardinals, patriarchs, bishops and persons who enjoy similar facilities under the laws of their
own country may choose their own place of testimony. On the other hand, the judge decides
about the place of the hearings when the matter concerns the sick or those who, due to distance
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or other obstacles, experience the inability or difficulty to come to the court. In the contents
of can. 1558 CIC/83 we can see the historical continuity of the adopted solution. The legal
and church solution to a large extent, though not completely, coincides with the Roman and
legal-state solution. The article consists of two parts. In the first one, the Author discusses the
contents of the canon concerning the place of hearing the witnesses when they have to testify
outside the court, in the second one, he looks for the reasons for such a canon and perceives
it in rationality, effectiveness, awareness of the social privileges of people holding high di-
gnities, their autonomy, and the will to minimize their interference with everyday duties, but
also sensitivity to the needs of the sick and the poor.

Keywords: canon law, Roman law, process, personae illustres

Przestuchanie §wiadkow poza siedziba trybunatu
w Swietle kan. 1558 Kodeksu Prawa Kanonicznego z 1983 roku

Streszczenie

Kan. 1558 KPK/83 stanowi, ze zasadniczym miejscem przestuchania $wiadkow jest sig-
dziba trybunalu. Dopuszcza jednak mozliwosci przeciwne, gdy sedzia uzna inaczej. Kardy-
nalowie, patriarchowie, biskupi i osoby, ktore ciesza si¢ podobnym utatwieniem na bazie pra-
wa wlasnego kraju moga sami wybra¢ miejsce zeznan. Natomiast o miejscu przestuchan decy-
duje se¢dzia, gdy rzecz dotyczy chorych, czy tych ktorzy z powodu odlegtosci, jak i innej prze-
szkody do$wiadczaja niemozliwosci czy trudnosci w przybyciu do sadu. W tresci kan. 1558
KPK/83 mozemy dopatrzy¢ si¢ ciagtosci historycznej przyjetego rozwigzania. Rozwigzanie
prawno-koscielne w duzej mierze, cho¢ nie calkowicie, pokrywa si¢ z tym rzymskim i pra-
wno-panstwowym. Artykut sktada si¢ z dwdch czgsci. W pierwszej Autor omawia tre§¢ kano-
nu dotyczacego miejsca przestuchania §wiadkow, gdy musza zeznawaé poza siedziba sadu,
w drugiej szuka racji takiego kanonu i postrzega je w racjonalnosci, skutecznosci, $wiado-
mosci uprzywilejowania spotecznego osob piastujacych wysokie godnosci, ich autonomii,
checi jak najmniejszego kolidowania z ich codziennymi obowiazkami, ale takze i w wra-
zliwosci na potrzeby chorych i biednych.
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IDEA PRAWA RODZINNEGO IDEA OSOBOWEGO
CZLOWIEKA. WYZWANIA I ZAGROZENIA (CZESC D)*

W rozwazaniach na temat osobowego prawa rodzinnego ponownie nale-
zy wréci¢ do jego projektow, ujednolicania i kodyfikacji prawa, z ktorymi
przyszto si¢ zmierzy¢ Il Rzeczypospolitej. Odrodzona Rzeczpospolita Pol-
ska odziedziczyta po zaborach zréznicowane, czgsto sprzeczne ze sobg sys-
temy prawa cywilnego, ktore przystosowane byly do odmiennego poziomu
rozwoju zard6wno spoteczno-gospodarczego, jak i kulturowego panstw zabo-
rczych. Szczegolnie widoczne odrebnosci pomiedzy przejetym ustawodaw-
stwem dostrzec mozna na przyktadzie matzenskiego prawa osobowego. Ka-
zdy z systemow wystepujacych w II Rzeczypospolitej inaczej regulowat
kwestie zwigzane z zawieraniem $lubu, stwierdzeniem niewazno$ci matzen-
stwa czy orzekaniem rozwodu. Na terenie Polski, tak jak w calej dwczesnej
Europie stosowano trzy typy osobowego prawa matzenskiego: Swiecki, wyz-
naniowy oraz mieszany. Ustawg z dnia 3 czerwca 1919 r. powotano Komisje
Kodyfikacyjna, ktorej priorytetowym zadaniem, obok ujednolicenia prawa
regulujacego obrdt gospodarczy byto opracowanie jednolitej dla catego kraju
ustawy z zakresu osobowego prawa matzenskiego.

W 1931 r. przedstawiono projekt matzenskiego prawa osobowego autor-
stwa K. Lutostanskiego, ktory spotkat sie z krytyka, poniewaz zbyt daleko
odbiegat od nauki Kosciola Rzymskokatolickiego [Godlewski 1967; Kra-
sowski 1993, 467-502; Gornicki 2000, 194-220]. Zarzuty pod adresem przy-
gotowanego projektu dotyczyly sktadu podkomisji opracowujacej projekt,
$wieckiej formy zawarcia zwiazku, dopuszczalno$ci rozwodow oraz po-
wierzenia spraw matzenskich jurysdykcji panstwowe;j. Projektowi sprzeci-
wiano si¢ majac na uwadze, iz rozwod jest instytucja sprzeczng z nauka Kos-
ciola. Zasade trwatosci zwiazku malzenskiego, na ktoérej opierat si¢ projekt
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uznano za fikcyjna. Krytyke napotkal pomyst, aby wszystkie sprawy wy-
nikajgce z matzenstwa poddac sagdownictwu panstwowemu [Biskupski 1932,
16; Jaglarz 1932, 19; Kartowski 1932, 54]. W 1934 r. przedstawiono oparty
na zalozeniach prawa kanonicznego projekt Z. Lisowskiego [Lisowski
1934]. Zauwazy¢ nalezy, ze projekt autorstwa Z. Lisowskiego byt odpo-
wiedzig biskupow Kosciota Rzymskokatolickiego na propozycje Komisji
Kodyfikacyjnej. Charakterystyke i uwagi na temat tego projektu przedstawit
J. Gwiazdomorski [Gwiazdomorski 1935, 204-13]. Niestety w okresie mig-
dzywojennym nie udato si¢ wprowadzi¢ w zycie jednolitej dla catego kraju
ustawy regulujgcej osobowe prawo matzenskie czy rodzinne. Dnia 1 stycznia
1946 r. zaczat obowiazywac¢ uchwalony 25 wrzesnie 1945 r. przez Krajowa
Rade Narodowg dekret Prawo maizerskie'. Brak w nim jednak podobienstw
do projektu przygotowanego przez Z. Lisowskiego. W pracy nad dekretem
korzystano z rozwigzan przewidzianych w projekcie opracowanym przez
Komisje Kodyfikacyjng. W dorobku mysli prawniczej Komisji Kody-
fikacyjnej I RP dostrzega si¢ nurt zmierzajacy do poszukiwania rozwigzan
samodzielnych, odpowiadajacych potrzebom obywateli odrodzonej Rzeczy-
pospolitej. Stwierdzit on m.in., ze ,,najwazniejsze jest to, co projekt wprowa-
dza samodzielnie, nie ogladajac si¢ na inne ustawodawstwo, to co ma by¢
w stosunku do nich postepem” [Gotgb 1932, 18].

Koncepcje K. Lutostanskiego przyjeto po II wojnie Swiatowej. Zreali-
zowal ja Kodeks rodzinny z 1950 r.%, ktéry byt wynikiem prac powstatej Ko-
misji Wspolpracy Prawniczej Polsko-Czechostowackiej w 1948 r. Uno-
rmowanie stosunkow prawa rodzinnego k.r. ujawnito problem stosunku
przepisow k.r. do przepiséw innych dzialéw prawa cywilnego oraz prawa
wyznaniowego. Ustawodawca ko$cielny stojac na strazy godnosci i §wie-
tosci wezta matzenskiego chronit t¢ wazna w zyciu wspdlnoty koscielnej in-
stytucj¢ przed prébami sprowadzenia jej do wymiaru zwyklej umowy miedzy-
ludzkiej. Sakrament matzenstwa i powstajaca na jego fundamencie rodzina od-
grywa bowiem w zyciu wspodlnoty koscielnej oraz spoteczenstwie wazna role.

W 1956 r. powotano Komisje Kodyfikacyjna przy Ministrze Sprawiedli-
wosci w celu przygotowania kodyfikacji obejmujacych kilka gatezi prawa.
Reforma prawa rodzinnego zatozyla ograniczony zakres zmian i otworzyta

' Dz. U. Nr 40, poz. 223.
2 Dz. U. Nr 34, poz. 308 [dalej cyt.: k.r.].
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kolejny etap modyfikacji praw rodzinnego w Polsce. Argumenty podno-
szone przez zwolennikow pelnej odrgbnosci prawa rodzinnego opieraly si¢
jednak na przestankach nie dos¢ ostrych i nie wykazujacych przekonywujaco
réznic jako$ciowych dotyczacych metod regulowania tych stosunkow.

Kodeks rodzinny i opiekuriczy z 1964 r.°, ktory wszedl w zycie 1 stycznia
1965 r. zawieral stanowiska od skrajnie liberalizujagcych do konserwaty-
wnych w odniesieniu do rozwodu. Nie wyeksponowano w nim osobowego
wymiaru cztowieka. Dokonano pewnych korektur, uzupelnien w przepisach,
nie decydujac si¢ na dokonanie glebszej reformy ani na wlaczenie prawa ro-
dzinnego do Kodeksu cywilnego®.

W 1973 1. podjeto analize i oceng funkcjonowania polskiej rodziny w us-
troju socjalistycznym na Prezydium Sejmu RP, co znalazto wyraz w ustawie
z dnia 19 grudnia 1975 r. nowelizujacej k.r.0.°, ktora weszta w zycie 1 marca
1976 r. otwierajac kolejny etap modyfikacji prawa rodzinnego i opie-
kunczego w Polsce wprowadzajac zmiany niektorych przepisow k.r.o. oraz
w szeSciu innych ustawach w zakresie uregulowan zwigzanych z proble-
matyka prawa rodzinnego: w Kodeksie postepowania cywilnego®, prawie o
aktach stanu cywilnego’, Kodeksie karnym wykonawczym, ustawie karnej
skarbowej, Kodeksie postepowania w sprawach o wykroczenia oraz w usta-
wie o rozwoju systemu oswiaty i wychowania.

W ustawie z dnia 26 maja 1995 r. o zmianie ustawy Kodeks rodzinny
i opiekuriczy oraz niektérych innych ustaw® nie ograniczono si¢ jedynie do
modyfikowania przepisow k.r.o., lecz objeto réwniez k.c., k.p.c., Prawo pry-
watne miedzynarodowe’, p.a.s.c. Uchwalona 24 lipca 1998 r. ustawa o zmia-
nie ustaw — Kodeks rodzinny i opiekurnczy, Kodeks postgpowania cywilnego,
Prawo o aktach stanu cywilnego, ustawy o stosunku panstwa do Kosciota

3 Dz. U. Nr 9, poz. 59 [dalej cyt.: k.r.o.].

4 Dz. U. Nr 16, poz. 93 [dalej cyt.: k.c.].

> Dz. U. Nr 45, poz. 234.

¢ Dz. U. Nr 43 poz. 296 [dalgj cyt.: k.p.c.].
7 Dz. U. poz. 1741 [dalgj cyt.: p.a.s.c.].

8 Dz. U. Nr 83, poz. 417.

° Dz. U. Nr 80, poz. 432 [dalej cyt.: p.p.m.].
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Katolickiego w Rzeczypospolitej Polskiej oraz niektorych innych ustaw'® sta-
nowi konsekwencje przyjetego zobowigzania wynikajacego z art. 10 ust. 6.
Konkordatu'' wprowadzajac m.in. dwa réwnorzedne sposoby zawierania
matzenstwa: przed kierownikiem urzedu stanu cywilnego oraz przed du-
chownym z mozliwos$cig jednoczesnego zawierania malzenstwa z konse-
kwencjami wynikajgcymi z prawa §wieckiego. Konsekwencjg zmian doko-
nanych w k.r.o. byly zmiany poczynione w k.p.c. i p.a.s.c. Ustawa z dnia 21
maja 1999 r. o zmianie ustaw Kodeks rodzinny i opiekunczy, Kodeks cywilny,
Kodeks postepowania cywilnego oraz niektérych innych ustaw'* stanowi ko-
lejng, dokonang w stosunkowo krotkim czasie, zmiang w obrgbie prawa ro-
dzinnego. Tym razem zmiany polegaty m.in. na wprowadzeniu do k.r.o. se-
paracji jako instytucji prawnej. Ustawa z 21 grudnia 2000 r. o zmianie ustawy
Kodeks rodzinny i opiekunczy oraz ustawy Kodeks postepowania cywil-
nego"® wprowadzila innowacje, ktore w gtéwnej mierze dotyczyly proble-
matyki wladzy rodzicielskiej, w tym mozliwosci jej pozbawienia. Ustawa
z dnia 17 czerwca 2004 r. o zmianie ustawy Kodeks rodzinny i opiekunczy
oraz niektérych innych ustaw' dotyczy przede wszystkim stosunkow ma-
jatkowych. Ustawa z dnia 6 listopada 2008 r. o zmianie ustawy Kodeks ro-
dzinny i opiekunczy oraz niektérych innych ustaw' dotyczy m.in. uznania
dziecka. Ustawa z 16 maja 2019 r. o zmianie ustawy Kodeks rodzinny i opie-
kuriczy oraz ustawy Kodeks postepowania cywilnego'® oraz ustawa z dnia 16
pazdziernika 2019 r. o zmianie ustawy Kodeks rodzinny i opiekunczy oraz
niektérych innych ustaw'’ dotycza m.in. zagadnien w sprawach o ustalenie
lub zaprzeczenie macierzynstwa, ustalenia lub zaprzeczenie ojcostwa, usta-
lenia bezskuteczno$ci uznania ojcostwa, wtadzy rodzicielskiej, kuratora dla

19Dz, U. Nr 117, poz. 757.

"' Konkordat miedzy Stolicq Apostolskq a Rzeczpospolitq Polskq z dnia 28 lipca 1993 r., Dz.
U.z 1998 ., Nr 51, poz. 318.

12Dz. U. Nr 52, poz. 532.
13Dz U. Nr 122, poz. 1322.
14 Dz. U. Nr 162, poz. 1691.
15 Dz. U. Nr 220, poz. 1431.
16 Dz. U. poz. 1146.

17 Dz. U. poz. 2089.



163

dziecka pozostajacego pod wiladza rodzicielska, ktorego zadne z rodzicow
nie moze reprezentowac.

Zauwazy¢ wypada, iz w 1953 r. Sad Najwyzszy przyjat, ze kr. nie jest ko-
dyfikacjg pelna, ze niektorych instytucji, aktualnych w jego obrebie ani nie
definiuje, ani nie normuje. W tego rodzaju wypadkach — zdaniem Sadu Naj-
WyZszego — maja zastosowanie przepisy zawarte w innych kodyfikacjach'®.
Uznano, ze prawo rodzinne nie jest galezig prawa, a podstawowe znaczenie
dla prawa rodzinnego jako cze$ci prawa cywilnego majg m.in. przepisy ksig-
gi pierwszej — czg$¢ ogolna k.c. Ten problem nie utracit na znaczeniu od wej-
Scia w zycie z dniem 1 stycznia 1965 r. przepisow k.c. oraz k.r.o. Rozwia-
zanie to pozostaje nadal przed naukg prawa i judykatura.

W obecnie obowigzujacym stanie prawnym k.r.o. z 1964 r. niedookre-
slonos¢ uzywanych terminow (pojgcé) nie jest jednak przypadkowa. Pozwala
bowiem na tworzenie interpretacji uwarunkowanych podstawami filo-
zoficzno-metodologicznymi badz ideologicznymi. Prawo to podlega stalym
zmianom w zaleznos$ci od pojawiajacych si¢ uwarunkowan spoteczno-poli-
tycznych krajowych, jak i migdzynarodowych. Nalezy zada¢ sobie pytanie:
dlaczego, mimo tylu prob modyfikacji, uzupetniania, ujednolicenia nie do-
szto do regulacji kodyfikacji prawa osobowego w postaci ustawy? Wydaje
sie, ze powodow jest kilka, a niektdre z nich wystgpujg nadal. W Polsce toczy
si¢ zazarta walka o dusze¢ Narodu i tylko §lepy tego nie zauwaza. Tu nie cho-
dzi o zaden dialog, lecz o umyst cztowieka — zmiang mentalnosci i pojec.
Nalezy krytycznie ustosunkowac sie do prezentowanych wizji panstwa §wie-
ckiego i prawa opartego na kolektywistycznym podej$ciu do cztowieka,
a niezbedne staje si¢ przede wszystkim nauczanie prawdy o cztowieku.

Pytanie o istote malzenstwa jest pytaniem zdecydowanie blizszym pyta-
niom, kim jest cztowiek i na czym polegaja relacje miedzyludzkie niz jakie-
kolwiek inne. Odwotanie si¢ do pojecia matzenstwa moze by¢ podstawa ar-
gumentacji w koncepcji antropoarchicznej jedynie o tyle, o ile malzenstwo
jest podstawowa formg rozwijania przez czlowieka wlasnej osobowosci.
Specjalisci zajmujacy sie badaniami rodziny twierdza, ze rodzina jest jedna
z najwazniejszych grup pierwotnych, ma poczucie swej odrebnosci, ma wta-
sne zadania i cele zyciowe, uklad statych migdzyosobniczych stosunkéw,

18 Orzeczenie Sadu Najwyzszego z dnia 14 stycznia 1953 1., ,,Pafistwo i Prawo” 1993, z. 12.
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okreslong strukture. Jest malg grupa spoteczng — wspodlnota, w ktorej wy-
stepuja bezposrednie kontakty, twarzg w twarz, stosunki migdzy jej czton-
kami sg bliskie, nasycone uczuciami i emocjami [Kawula, Bragiel i Janke
2004; Adamski 2002; Plopa 2008; Terminska 2008; Tyszka 1979; Gor-
baniuk i Parysiewicz 2009; Dyczewski 2007; Dudek 2010]. Méwigc o mi-
tosci 1 odpowiedzialno$ci w matzenstwie, rodzinie dochodzi si¢ do proble-
matyki wartosci osoby. Nalezy wskazac, ze obowigzujacy obecnie k.r.o. po-
wstal w okreslonej rzeczywisto$ci spoteczno-politycznej. Prawo funkcjono-
wato w charakterystycznym dla tego okresu swoistym izolacjonizmie nauk
prawnych, a przejawem byta zwlaszcza gloszona przez H. Kelsena idea
,»oczyszczenia” nauki prawa z jakichkolwiek rozwazan dotyczacych sfery
Bytu (Sein), ,,obcych” problematyce nauki prawa nalezacej w petni do sfery
Powinnosci (Sollen). Konsekwencja tej ,,podstawowej zasady metodo-
logicznej” czystej teorii prawa jest wigc przekonanie, ze dokonywanie
zapozyczen z innych nauk prowadzi w istocie do jej kontaminacji, a ostate-
cznie zagubienia odrebnosci przedmiotu nauki prawa [Kelsen 1992, 7-8]. Juz
w latach sze$c¢dziesigtych K. Opalek dostrzegat z niepokojem, ze w obliczu
coraz wyrazniejszej perspektywy integracji nauk humanistyczno-spote-
cznych prawoznawstwo, mimo ponawianych przez rézne ,,realistycznie” na-
stawione kierunki mys$li prawniczej wysitkow, nadal niejako ,,stoi na
uboczu” [Opatek 1985]. Przyczyn takiego stanu rzeczy upatrywat w ,,podpo-
rzadkowaniu w prawoznawstwie innych rozwazan dogmatyce prawa, wzmo-
cnione jeszcze w drugiej polowie XIX wieku przez pozytywizm prawniczy,
szerzacy ograniczony, formalistyczny $wiatopoglad jurydyczny, kulty-
wujacy jako wytaczng lub niemal wylaczng metode formalno-dogmatyczna
w oderwaniu od dorobku i metod innych dyscyplin spoteczno-humani-
stycznych” [tamze]. Wyrazny postep, jaki dokonal si¢ w drugiej potowie XX
w. w zakresie wzbogacenia teorii prawa osiggnieciami socjologii, logiki, lin-
gwistyki czy filozofii jezyka przynidst jednak wiele oczywistych i nieza-
przeczalnych korzysci. W szczegolnosci, jak zauwazat w latach osiem-
dziesiatych K. Opalek, pozwolit na bardziej kompetentne podejscie do zaga-
dnien, ktore teoria prawa czestokro¢ usitowata rozwiazywac badz to samo-
dzielnie, badz przy pomocy mniej lub bardziej przypadkowych ,,wattych”
lub ,,zdezaktualizowanych” nawigzan do dorobku innych nauk empirycz-
nych. Ponadto umozliwit takze ,,podjecie problematyki poprzednio zupeinie
lezacej odlogiem” [tamze]. S. Ehrlich stan ten okreslit wrgcz mianem ,,ude-
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rzajgcej izolacji” nauk prawnych wzgledem pozostatych nauk spotecznych
[Ehrlich 1965]. Rozwdj roznorodnych perspektyw badawczych zaowocowat
powstaniem koncepcji ,,wieloptaszczyznowos$ci” badan nad prawem [Opa-
tek 1985]. W latach osiemdziesigtych ubieglego wieku Z. Ziembinski oce-
nial, ze w dziedzinie zewngtrznej integracji przedstawicielom nauk praw-
nych ,,pozostaje wiele do zrobienia”. Intensywny rozwdj tych nauk w osta-
tnich dekadach sprawit, ze ,,do zrobienia” wydaje si¢ obecnie znacznie wig-
cej niz miato to miejsce w chwili pisania Podstawowych problemow prawo-
znawstwa [Ziembinski 1988]. J.M. Stanik w latach osiemdziesiagtych ubie-
glego stulecia jako jeden z psychologow blizej zainteresowanych proble-
mami stosowania prawa zauwazal, Ze ,,ustanawiane normy prawne bedace
instrumentem regulowania stosunkow spotecznych i konkretnych zachowan
ludzkich dziataja przez swiadomo$¢ ludzi i ich wielorakie mechanizmy psy-
chologiczne sg niestety w nauce prawa bardzo upraszczane lub ujmowane
w anachronicznym jezyku psychologicznym” [Stanik 1985, 980-81]. Zau-
wazy¢ nalezy, ze rozdzwigk pomiedzy postepem wielu dziedzin wiedzy
a zainteresowaniem znaczeniem ich wynikow dla refleksji nad prawem zna-
czaco si¢ poglebil. Niwelowanie tego stanu odbywato si¢ zazwyczaj ,,sko-
kowo” — przez pojawianie si¢ jednostkowych prac wprowadzajacych do na-
uki prawa aktualne osiagniecia okreslonej dziedziny wiedzy jednoczesnie
pozwalajace spojrze¢ przez ich pryzmat na problemy nurtujace badaczy pra-
wa. W literaturze Swiatowej w ostatnich latach wskaza¢ mozna na szybko
rosnacg liczbe prac eksplorujacych znaczenie, jakie dla rozmaitych aspektow
nauk prawnych maja wspolczesne badania nad umystem czlowieka pro-
wadzone w ramach psychologii, neurosciences, genetyki, problematyki ro-
dzin czy nauk kognitywnych, itd. [Garland 2004; Winter 2001; Gigerenzer
i Engel 2006; Klein i Mitchell 2010].

Obecne czasy pozwalaja dostrzec symptomy rysujacego si¢ coraz wyra-
zniej nieuchronnego zblizania si¢ nauk spotecznych i humanistycznych z na-
ukami przyrodniczymi. Wynika to gléwnie z gwaltownego postepu tych
ostatnich, na gruncie ktorych formutowane sg teorie w coraz bardziej bez-
posredni sposob relewantne dla problematyki tradycyjnie badanej w ramach
nauk spotecznych i humanistycznych. Ostatnie dekady to okres niezwykle
intensywnego postepu badan nad funkcjonowaniem moézgu, adaptacyjna ge-
neza jego poszczegolnych struktur i funkcjonalno$ci oraz sposobami, w jaki
generuja one sfere zjawisk mentalnych i ich behawioralnych konsekwencji
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[Popper i Eccles 1977; Gérdenforst 2010c; Lukasik 2007]. Tak wigc, ,,sie¢
naukowych wyjasnien dotyka dzi$§ skraju samej kultury. Badacze dotarli do
granic obszaru oddzielajacego nauki przyrodnicze z jednej strony od huma-
nistyki, z drugiej strony od nauk spotecznych [Wilson 2011, 169]. Wielu au-
torow przekonuje, ze rozne podejscia w badaniu, stanowieniu i stosowaniu
prawa moga by¢ dzigki perspektywie kulturowej usytuowane w jednym wy-
jasniajacym kontekscie idei, wartosci i norm [Wojciechowski 2002, 66-76].
E. Wilson stwierdza, ze dzigki naukom przyrodniczym ludzko$¢ dysponuje
dzi$ spojng siecig wyjasnien przyczynowych siggajacych od fizyki kwan-
towej po neurofizjologi¢ i biologi¢ ewolucyjng [Wilson 2011, 189; Rand
i Ilardi 2005, 8]. Nauki spoteczne i humanistyczne coraz cz¢sci zdaja si¢ do-
strzegac 1 docenia¢ biologiczno-ewolucyjnie podtoze badanych przez nich
zjawisk spotecznych czy kulturowych. Przyktadem moze by¢ praca T. Szlen-
daka poswigcona socjologii rodziny [Szlendak 2011, 84n.].

Prawo rodzinne zawarte w k.r.o. osadza zycie w ramach materializmu.
Prawdziwy czy nie materializm byt i nadal pozostaje dominujagcym pradem
intelektualnym dostarczajgc impulséw do rozwoju wigkszo$ci znaczacych
ruchow filozoficznych, ideologicznych i politycznych naszych czasow. Wie-
lu myslicieli uwaza wrecz, ze fundamentalnym celem nauki jest potwier-
dzenie stusznosci przekonan materialistycznych. Warto zwrdci¢ uwage na
ograniczenia materializmu jako filozoficznego zatozenia. Materializm jest
bowiem filozofig monistyczng, czyli koncepcja, ktdra wychodzi z zatozenia,
ze wszystko co istnieje, sktada si¢ zasadniczo z jednej substancji (materii).

Aspekt metodologii badan nad rodzina podejmowano w ramach integra-
cyjnych badan nad prawem rodzinnym od potowy XX w. Z. Radwanski i Z.
Ziembinski zamiescili artykuly w publikacji Metodologiczne problemy ba-
dan nad rodzing. 7. Radwanski zauwaza, ze ,,je$li chodzi o problematyke
prawa rodzinnego, to postulat rozwazania jego swoistych instytucji w zwia-
zku z innymi instytucjami prawnymi dotyczacymi rodziny, znajduje ponadto
szczegoOlne uzasadnienie w usytuowaniu rodziny w spoteczenstwie globa-
Inym. Rozwijajacy si¢ w zindustralizowanym ustroju socjalistycznym typ
rodziny malej coraz silniejszymi i liczniejszymi stosunkami zwigzany jest
z innymi grupami lub organizacjami spotecznymi, a zwlaszcza z panstwem
wystepujacym w rozlicznych rolach. Zwiazki te w istotny sposob wplywaja
na cale zycie rodzinne. Z tego wzgledu nie da si¢ sensownie rozpatrywac
prawa rodzinnego, regulujacego w zasadzie wewnetrzng strukture i funkcje
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rodziny, bez rozwazenia zwigzkow prawnych taczacych jg z owym ,,$wiatem
zewngtrznym”. Mozna zaryzykowac twierdzenie, ze w parze z ostabieniem
autonomicznego charakteru grupy rodzinnej w spoteczenstwie globalnym na
aktualnosci zyskuje postulat integracyjnego rozpatrywania norm prawa ro-
dzinnego z normami innych dziatow lub galezi prawa. Ten postulat meto-
dologiczny dotyczy zar6wno procesu stanowienia nowych przepisoOw pra-
wnych, jak i wyktadni przepisow juz wydanych oraz stosowania norm na ich
podstawie zrekonstruowanych” [Radwanski 1980, 88n.]. Autor stwierdza, ze
,halezy podkresli¢, ze wptyw panujacej u nas ideologii marksistowskiej na
tre$¢ prawa rodzinnego nie przejawia si¢ tylko w jednorazowym akcie stano-
wienia odpowiednich norm prawnych, a wigc stosunkowo rzadkich chwilach
uchwalania lub nowelizacji odpowiednich kodekséw. Ma ona charakter cia-
gly przez to, ze normy prawne pozostawiajg sagdowi znaczne luzy decyzyjne
przy kwalifikacji poddawanych jego rozstrzygnieciu stanow faktycznych.
Polskie prawo rodzinne szczegdlnie wyrdznia si¢ otwartoscig swych norm
przez uzycie w licznych przepisach zwrotow niedookreslonych wyma-
gajacych doprecyzowania dopiero w toku stosowania prawa. Konsekwentna
realizacja ideatoéw filozofii marksistowskiej w stosunkach objetych regulacja
prawa rodzinnego na pewno mogtaby by¢ lepsza, gdyby prawnicy mogli ko-
rzysta¢ z odpowiednich opracowan z dziedziny etyki — a zwlaszcza gdyby
dalo si¢ blizej ustali¢ system preferencji kolidujacych ze soba w tej dzie-
dzinie warto$ci. Sam bowiem katalog dobr cennych w §wietle moralnosci so-
cjalistycznej nie budzi juz tak wielu watpliwosci [...]. Szczegdlnie bowiem
prawu rodzinnemu przypadlo wazne zadanie aktywnego przeksztalcenia
$wiadomos$ci szerokich kregdw spolecznych w duchu ideatow so-
cjalistycznych” [tamze, 90]. Zwracano uwage na podjecie badan aksjologi-
cznych pojecia ,,dobra dziecka” z uwagi na to, ze wartos¢ ta uznana zostata
za jedna z naczelnych zasad determinujacych wyktadni¢ i stosowanie wszel-
kich przepiséw k.r.0., podkreslajac jednoczesnie, ze ,,zagadnienie to ma nie
tylko walor praktyczny dla stosowania prawa polskiego, ale ponadto takze
doniostos¢ ideologiczng. Nalezy bowiem zda¢ sobie sprawe z tego, ze po-
stulat ochrony dobra dziecka jest dzisiaj powszechnie na $wiecie akcepto-
wany i dlatego dopoki nie uda si¢ koncepcji tej blizej opracowac na gruncie
etyki marksistowskiej i prawa socjalistycznego — tak dtugo niemozliwa be-
dzie merytoryczna dyskusja z reprezentantami obcej nam ideologii [...]. Po-
zadane bytyby takze poglebione badania integracyjne nad zasada réwnosci
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plci —réwniez realizowang i akceptowang w polskim prawie rodzinnym. Cia-
gle bowiem pojawia si¢ tu zagadnienie, w jakim zakresie nalezy stanowic¢
normy wlasnie o roznej tresci adresowane do kobiet i mezczyzn, aby osig-
gnac ich ekwiwalentng sytuacj¢ spoteczng. Postulat rownosci plci nie powi-
nien bowiem nie uwzgledniaé réznic biologicznych i pewnych zdetermino-
wanych nimi odmiennych funkcji w rodzinie [...]. Wylania si¢ wigc postulat
Scislejszej wspotpracy prawnikow interesujgcych sie problematyka rodziny
ze specjalistami z zakresu etyki, a takze pedagogiki i psychologii [tamze,
91]. Z. Radwanski wskazat, ze ,,doniosto$¢ badan socjologicznych, psycho-
logicznych i pedagogicznych nad problemami rodziny nie ogranicza si¢ tyl-
ko do analizy funkcjonowania istniejgcych juz instytucji prawnych. Badania
te mogg stanowic takze cenng inspiracj¢ do tworzenia nowych instytucji pra-
wnych, chociazby posrednio tylko wymagajacych roézne spoteczne poczy-
nania na rzecz rodziny” [tamze, 95]. Natomiast Z. Ziembinski podniost wa-
zny postulat wieloaspektowosci badan nad prawem dotyczacym rodziny
wskazujac, ze ,,w socjalistycznym prawoznawstwie, a w szczegdlnosci
w polskiej nauce prawa, zwraca si¢ uwage na ztozonos¢ zjawisk prawnych
i stad konieczno$¢ badania tych zjawisk w wielu aspektach (,,ptaszczyznach
badawczych”). Mowi si¢ mianowicie o koniecznosci prowadzenia badan nad
zjawiskami prawnymi zarowno w aspekcie formalnym (tzw. ,,ptaszczyzna
logiczno-jezykowa” badan nad prawem), jak i w aspekcie realnym
(,,plaszczyzna psychologiczna”, ,plaszczyzna socjologiczna” itd.). Nie-
ktorzy autorzy widza ponadto potrzebg prowadzenia badan nad prawem
w ,,plaszczyznie aksjologicznej”, to znaczy badan nad prawem jako przeja-
wem okre$lonego systemu warto$ci” [Ziembinski 1980, 75]. Podkreslat [ Te-
nze 1975, 59-142] celowo$¢ prowadzenia badan o spotecznej genezie i o spo-
fecznych funkcjach prawa, a wiec o tym, co stanowi realny aspekt zjawisk
prawnych. Sktania si¢ do postulatu J. Wroblewskiego, ktory zalecatl ,,w sto-
sunkowo szerokim zakresie [...] realizowanie okre§lonych warto$ci w sto-
sunkach miedzy cztonkami grupy rodzinnej, wlasnie w odniesieniu do tej ga-
fezi prawa zwrdcenie uwagi na aspekt aksjologiczny badan moze by¢ celowe
[Wroblewski 1969, 998]. Z Ziembinski wskazuje, iz J. Wroblewski podaje,
ze ,,wlasciwos¢ prawa rodzinnego jest czynnikiem sprzyjajacym podejmo-
waniu wilasnie w tej dziedzinie badan nad aspektem realnym zjawisk praw-
nych, w szczegdlnosci nad funkcja spoteczna okreslonych norm prawa ro-
dzinnego i okreslonych sposobow ich stosowania, nad ich akceptacjg czy de-
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zaprobatg ze strony cztonkéw spoteczenstwa, nad sprawnos$cig ich stoso-
wania, nad wykorzystywaniem przez cztonkow spoteczenstwa takich czy in-
nych instytucji prawa rodzinnego do okreslonych celow itp. [...]. Zreszta
prawnik o nastawieniu wylacznie na badania nad prawem w aspekcie for-
malnym po prostu nie bytby wspotczesnie sktonny do zajmowania si¢ pra-
wem rodzinnym” [Ziembinski 1980, 78-79]. Za cenne nalezy uzna¢ spos-
trzezenie Z. Ziembinskiego, w ktorym stwierdzil, iz ,,badania nad zjawi-
skami prawnymi dotyczacymi rodziny, prowadzone zaréwno w aspekcie for-
malnym, jak i w aspekcie realnym, czy tez perspektywie rozwazan aksjologi-
cznych, moga si¢ odnosi¢ do okreslonego kraju w pewnej fazie jego rozwoju,
jak tez mie¢ charakter badan porownawczych z uwzglednieniem czynnika
czasu i srodowiska réznych spolecznosci panstwowych” [tamze, 85].

Rodzina jest nie tylko podstawowa strukturg spoleczng, ale tez i matym
spoteczenstwem, gdyz zbiorowo$¢, czy to miejska, czy wiejska, czy na-
rodowa to nic innego niz poszerzona wspoélnota rodzinna. Podstawa wiezi
panstwowych bylo zawsze dazenie do zachowania siebie i ochrony zZycia.
U zrodet ksztaltowania si¢ wiezi rodzinnych zazwyczaj lezata mitosc¢ i gene-
rowane przez nig uczucia wspotczucia i mitosci blizniego, a na ich bazie wigz
materialna. Zarowno rodzina, jak i miasto-panstwo jako wielka rodzina wy-
magata wspoétdziatania tworzacych je ludzi i spelniania przez nich okres-
lonych powinnosci i zadan dla osiggnigcia blizszych, ale i ostatecznych ce-
16w w spotecznosci ludzkiej, tj. jej pomys$Inosc¢ i szczescie. Rodzina, miasto-
panstwo mogly spetniaé wlasciwe sobie cele, gdy byly dobrze zor-
ganizowane, a wszystkie ich cztony byty zdrowe, gdy wszyscy odpowiednio
do posiadanych zdolnos$ci i umiejetnosci dziatali dla osiggniecia wspdlnego
dobra i starali si¢ sprosta¢ swoim powinno$ciom. Powinno$cia kazdego z nas
jest dzisiaj poszukiwanie prawdy, dazenie do dobra, zachowanie wolnych
umystow, bycie dla wszystkich przyjaznym, sprzyjajac dobru i unikajac te-
g0, co haniebne, naganne, niedopuszczalne.

Parlament stanowigcy normy prawne bronit si¢ przed jednoznacznym de-
finiowaniem czegokolwiek. W sukurs przychodzili ,,dworscy eksperci”, do-
gmatycy zachowujac stan ,,nieznosnej lekkosci” swoich idei, ideologii, para-
dygmatow, ktore ujawnialy sie w orzeczeniach sadow i w doktrynie. Zdu-
miewajacym jest fakt, iz instytucje (malzenstwo i rodzina) zyskujac kon-
kretyzacje w ustawach zwyktych oraz w przepisach wykonawczych, nie do-
czekaty si¢ adekwatnej dla swego szczegdlnego statusu naleznej definicji
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w Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej'®. Konstytucja RP poza lapidarnym
stwierdzeniem, ze ,,malzenstwo jako zwigzek kobiety i me¢zczyzny, rodzina,
macierzynstwo i rodzicielstwo znajdujg si¢ pod ochrong i opieka Rzeczy-
pospolitej Polskiej” (art. 18) nie zawiera podmiotowosci tych instytucji. Na-
dal w obiegu pozostaje znaczna czg¢$¢ orzecznictwa Sadu Najwyzszego po-
chodzaca sprzed 1965 r. Zwolennicy koncepcji monistycznych wykazuja
sktonnos¢ do przyjmowania postawy niechetnej wobec badan do-
starczajacych dowodow przeciwnych ich zatozeniom. Czasami zapobiegaja
prowadzeniu takich badan, badz tez podejmuja proby manipulowania defi-
nicjami, aby doprowadzi¢ do wylaczenia tego rodzaju badan naukowych nie-
zaleznie od dowodow. W systemie monistycznym nietatwo sprawdzi¢, czy
jest sie¢ w bledzie, bowiem nie majg do czego porownaé swego systemu. Jed-
ng z konsekwencji takiego stanowiska jest materializm promisoryjny. Mate-
rialisci, liberatowie, a obecnie zdominowane przez neomarksistow orga-
nizacje mi¢gdzynarodowe posuwaja si¢ do nastepnych dziatan, bowiem maja
swiadomos¢, ze polskie wtadze sg ostabiane naciskiem Brukseli, trybunatow
tamtejszych sadow, a takze naszej sadowej opozycji. Rewolucja kulturowo-
cywilizacyjna zaczela si¢ od kwestii seksualnych, stad teczowa flaga, obsce-
niczne zachowanie si¢ na ulicy, a za nig fala dekonstruktywizmu (nihilizmu)
nastawiona na niszczenie zastanej kultury. Dzieje si¢ to poprzez réznorakie
proby odwrdcenia znaczen, symboli, warto$ci narodowych 1 religijnych uz-
najac, ze wszystko, co jest zwigzane z tradycjg jest opresyjne, a wszystko to,
co promuje tradycyjne wspolnoty (rodzina, malzenstwo, narod, Koscidt, pa-
triotyzm) jest promocja swoiscie rozumianego faszyzmu. Najnowsze jednak
dowody dostarczane przez badania moézgu poddaja w watpliwo$¢ ma-
terialistyczng interpretacje umystu i duchowosci cztowieka [O’Leary i Bea-
uregard 2011; Frankl 2009, 2010a, 2010b].

Zdawa¢ nalezy sobie sprawe z tego, ze dla wielu wyznawcow materia-
lizmu kazde badanie naukowe, ktére wskazuje na istnienie inteligentnego
planu i celowos$ci we wszechswiecie odbierane jest jako zagrozenie dla na-
uki. W. Dg¢bski stwierdza, ze ,,ideologia materialistyczna tak bardzo obnizyta
jakos$¢ badan nad pochodzeniem zycia i kosmosu, ze rzeczywisty zakres tych
dziedzin nauki ulegl znieksztatceniu. Problem polega nie tylko na tym, ze

19 Konstytucja Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 2 kwietnia 1997 r., Dz. U. Nr 78 poz. 483 z
p6ézn. zm. [dalej cyt.: Konstytucja RP].
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w sposOb nieuprawniony wykorzystuje si¢ nauke¢ do promowania Swia-
topogladu materialistycznego, lecz takze na tym, ze §wiatopoglad ten w akty-
wny sposob podwaza naukowe badania, prowadzac do nieprawidlowych
i nieznajdujagcych potwierdzenia konkluzji na temat poczatkéw biolo-
gicznego zycia i kosmosu w ogole” [O’Leary i Beauregard 2011, 61]. Lau-
reat nagrody Nobla J. Eccles odrzuca twierdzenie materialistow, ze my$lenie
jest wynikiem materialnych proceséw, ktore nie majg nic wspdélnego z usta-
leniami nauki ,,im bardziej naukowe badania odkrywaja prawde o pracy lu-
dzkiego mozgu, tym jasniej mozemy rozroznic¢ jego funkcjonowanie i my-
slenie — 1 w tym konteksécie wida¢, jak wspaniate jest zjawisko myslenia.
Przekonanie, ze myslenie jest efektem materialnych procesow, jest po prostu
przesagdem utrzymywanym przez dogmatycznych materialistow”. J. Eccles
podkresla, Ze takie przekonanie moze by¢ podtrzymywane tylko ,,przez dzie-
wigtnastowiecznych fizykow, neurologow i filozofow, ideologicznie zwig-
zanych z dziewigtnastowieczng fizyka, ktora nie jest $wiadoma rewolucji do-
konanej przez fizyke kwantowa w dwudziestym wieku” [Eccles 1990, 433-
51]. Pisze on: ,,skoro materialistyczna koncepcja nie jest w stanie wyjasnié
1 uzasadni¢ doswiadczenia naszej niepowtarzalno$ci, jestem zmuszony przy-
jac¢ nadprzyrodzone stworzenie niepowtarzalnego, duchowego, osobowego
Jja, czyli duszy. Kazda dusza jest nowym bozym stworzeniem wszczepionym
w ludzki zarodek™ [Tenze 1989, 237].

W dzisiejszym §wiecie nie sposob postugiwac si¢ wprost teologiczng ar-
gumentacja. Z pomocg moze przyj$¢ argumentacja filozoficzna, ktéra postu-
gujac si¢ rozumowaniem filozoficznym sigga do chrzescijanskiej tradyc;ji.

Wszyscy naukowcy kierujacy si¢ intelektualna uczciwoscig zgodnie
stwierdzaja, ze tylko niematerialny podmiot moze wytworzy¢é mysli i zja-
wiska psychiczne. Ludzka wigc §wiadomo$¢ nie moze by¢ i nie jest pro-
duktem materii. Istnieje wigc niematerialny umyst, czyli duchowa ludzka du-
sza, ktora postuguje si¢ materialnym mozgiem i dziata poprzez niego. J. Ec-
cles powiada dalej, ze ,,redukcjonizm w niewiarygodny wrecz sposdb umnie-
jsza znaczenie tajemnicy czlowieka uznajac, iz materializm promisoryjny
ostatecznie wyjasni caly duchowy $wiat w kategoriach schematéw akty-
wnosci neurondw. Przekonanie takie nalezy uznac¢ za przesad [...]. Jestesmy
istotami duchowymi zyjacymi w duchowym $§wiecie, jak rowniez istotami
materialnymi, obdarzonymi materialnym cialem i mézgiem, istniejacymi w
$wiecie materialnym” [tamze, 241]. Zauwazy¢ mozna brak wzmozonej akty-
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wnosci katolikow $wieckich, w tym naukowcow, lobbingu biznesowego,
ktorzy podjeliby dziatania na rzecz promocji ochrony osoby i rodziny. Wsérod
przyczyn proceséw zmian w prawie wskazuje si¢ szeroko rozumiane prze-
miany ustrojowe i cywilizacyjne. ,,Trzeba si¢ z tym pogodzi¢ i traktowac
szczegdtowe nauki o obowiagzujagcym prawie jako pewng cato$¢ w ogolnym
tylko zarysie usystematyzowang” [Ziembinski 1980, 13-14]. Dyskusje i pro-
jekty aktow prawnych, spory na temat kwalifikacji stosunkow prawnych ja-
ko cywilno- lub administracyjnoprawnych, nie majg juz coraz czesciej isto-
tnego znaczenia [L¢towska 1983, 378-81].

Odnotowac nalezy, ze oba porzadki prawne ($wiecki i wyznaniowy) opie-
rajg si¢ na zblizonych zatozeniach aksjologicznych, to w pewnych istotnych
kwestiach roznig si¢ migdzy soba radykalnie, m.in. w wymiarze zobowigzan
moralno-prawnych.
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Idea prawa rodzinnego idea osobowego czlowieka. Wyzwania i zagrozenia (cze$¢ I)
Streszczenie

Autor wskazuje na konieczno$¢ nowego spojrzenia na prawo rodzinne w aspekcie aksjo-
logicznym, stosowania prawa, urzeczywistniania praw rodziny i praw w rodzinie w zmienia-
jacej sie rzeczywisto$ci. Zwraca uwage na zmieniajace si¢ podejscie na przestrzeni czasu do
osobowego prawa rodzinnego oraz ze $wiat peten postepu i zagrozen, upadkoéw autorytetow
przeklada si¢ na rozumienie cztowieka i rodziny. Jednoczeénie wskazuje, iz czas, jaki uptynat
od kodyfikacji prawa rodzinnego (w innym systemie prawnym) i liczne jego nowelizacje obli-
guja do podjecia tej problematyki i potrzeby wyodrebnienia prawa rodzinnego, ktorego zada-
niem bylaby funkcja ochronna (na co wskazuje konstytucyjna ochrona rodziny). Podnosi po-
trzebe siegniecia do ujecia prawa na tle koncepcji osoby i jako powinnosciowych relacji mig-
dzyosobowych uznajac, ze taka filozoficzna perspektywa poszerza zbyt waski paradygmat
pozytywistycznego pojmowania prawa stanowionego i na skutek tego brak jest narzgdzi do
ujecia istoty prawa i ich wyjasniania. Podkresla, Ze system wartosci zdeterminowat zawarty
w projekcie Kodeksu rodzinnego wybor celéw i sposobow ich osiggniecia, proponuje system
pojec iidei z wykorzystaniem wiedzy potocznej oraz naukowej, a w konsekwencji przyjecie
osobowego charakteru cztowieka.

Stowa kluczowe: czlowiek jako osoba, prawa czlowieka, dialog, osobowe prawo rodzinne,
prawo naturalne
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The Idea of Family Law as the Idea of a Personal Man. Challenges and Threats (Part I)
Abstract

The Author points to the necessity of a new perspective on family law in the axiological
aspect, application of the law, realization of family rights and rights in the family in the chan-
ging reality. He draws attention to the changing approach to personal family law over time
and that the world full of progress, threats, failures of authorities translates into understanding
man and family. At the same time, it is pointed out that the time that has elapsed since the co-
dification of family law (in a different legal system) and its numerous amendments oblige to
take up this issue and the need to separate family law, the task of which would be a protective
function (as indicated by the constitutional protection of the family). The Author raises the
need to approach law against the background of the concept of a person and as obligatory in-
terpersonal relations, recognizing that such a philosophical perspective broadens too narrow
paradigm of positivist understanding of statutory law and as a result, there are lack of tools to
apprehend the essence of the law and explain them. It is emphasized that the system of values
determined the choice of goals and methods of achieving them contained in the project of the
Family Code, proposing a system of concepts and ideas using common and scientific know-
ledge, and, consequently, adopting the personal character of a human being.

Keywords: man as a person, human rights, dialogue, personal family law, natural law
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WYBRANE ELEMENTY CELEBRACJI MSZY SW.
W OBOWIAZUJACYM PRAWODAWSTWIE
LITURGICZNYM

Wprowadzenie

Koscidt od zawsze, troszczac si¢ o Eucharystig, ustanawia normy a row-
nocze$nie przypomina, ze ich zachowywanie wymaga zgodnosci ducha
i stow, postawy zewnetrznej z dyscypling wewngtrzng. Celem prawa liturgii-
cznego jest raczej strzezenie tego, co najswigtsze niz obwarowywanie kolej-
nymi przepisami [Brzezinski 2018, 45-56]. Wydawane normy sa z jednej
strony odpowiedzig na niewtasciwg kreatywnos¢ w kulcie, z drugiej proba
zapobiegania jej na przyszto§¢. W przesztosci takie praktyki doprowadzity
do przesadnej precyzyjnosci prawnej nazywanej rubrycyzmem. Wynikal on
ze wspomniane] przestanki, na ktorg powotuje si¢ ciggle obecne prawodaw-
stwo liturgiczne. Ko$ciot dajac norme, najpierw wskazuje na pierwszenstwo
modlitwy Kosciota, ktora zawarta jest w samych obrzgdach i tekstach. Waty-
kanska dykasteria z jednej strony przypomina zatem, ze liturgia winna by¢
taka, jaka chcial i ustanowit Kosciol, tak jak okreslaja ja ,,przepisy w ksie-
gach liturgicznych oraz w innych normach i aktach prawnych”, z drugie;j
wskazuje, ze ,,wspolnota katolickama [...] prawo do celebracji dla niej Ofia-
ry Mszy $§w. w taki sposdb, aby prawdziwie ukazywata sakrament jednosci,
czyli z wykluczeniem uchybien”. Wazne s3 wola Kosciota i prawo wier-
nych, ,,aby Ofiara Mszy §w. byla celebrowana w sposob niezmieniony, zgo-
dny z calym nauczaniem Magisterium Kosciota”, lecz nigdy kosztem po-
dzialow ze wzgledu na liturgie (RS 12). Z tego wzgledu obok prawa liturgi-

Ks. dr MARIUSZ SzYPA, Papieski Wydziat Teologiczny we Wroclawiu; Pl. Katedralny 14,
50-329 Wroctaw, Polska; e-mail: szypa2@o02.pl; https://orcid.org/0000-0002-1333-2624

! Congregatio de Cultu Divino et Disciplina Sacramentorum, Instructio de quibusdam obser-
vandis et vitandis circa Sanctissimam Eucharistiam Redemptionis sacramentum
(25.03.2004), AAS 96 (2004), s. 549-601; tekst polski: Kongregacja ds. Kultu Bozego
i Dyscypliny Sakramentow, Redemptionis Sacramentum. Instrukcja o tym, co nalezy za-
chowywac, a czego unika¢ w zwigzku z Najswietszq Eucharystig, Pallottinum, Poznan
2004 [dalej cyt.: RS], nr 12.
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cznego zawartego w samych obrzegdach, ale takze we wprowadzeniach teolo-
giczno-pastoralnych, ktore stanowig integralng czes¢ ksiag liturgicznych
oraz interpretacj¢ teologiczng prawa w nich zawartego, czeste sg inter-
wencje, wskazania i przypomnienia Stolicy Apostolskiej, konferencji bisku-
poéw, czy samych biskupow diecezjalnych, w postaci dokumentéw roznej
rangi przypominajgcych o normach i ich duchu. Celem takich dokumentow
jest zasadniczo przypominanie niektorych palgcych norm dotyczacych Mszy
$w. celem zachowania wiernosci i jedno$ci w wierze. Prawodawca kode-
ksowy przypomina bowiem, ze ,,zbawienie dusz, ktére zawsze winno by¢
w Kosciele najwyzszym prawem” (kan. 1752)* jest zasada fundamentalng
kazdej normy, takze liturgiczne;.

Takie dziatania, kierowane szczegdlnie do szafarzy Eucharystii, stanowia
przypomnienie Kos$ciota, by pamigtali, ze sg strozami tego co najswietsze,
chronigc sakrament przed naduzyciami. Papiez Jan Pawet Il pisal, ze z zalem
trzeba ,,stwierdzi¢, ze poczawszy od czasow posoborowej reformy litur-
gicznej, z powodu zle pojmowanego poczucia kreatywnosci i przystoso-
wania, nie brakowato naduzy¢, ktore dla wielu byly przyczyng cierpienia.
Pewna reakcja na «formalizm» prowadzita niekiedy, zwtaszcza w niektorych
regionach, do uznania za nieobowigzujgce «formy» obrane przez wielka tra-
dycje liturgiczng Kosciota i jego Magisterium, i do wprowadzenia innowacji
nieupowaznionych i czesto catkowicie nieodpowiednich’. W poczuciu od-
powiedzialnos$ci skierowat apel do zachowywania wiernosci oraz wyjasnit
sens postuszenstwa normom ko$cielnym, ktorym jest mitos¢ do Kosciota. Pi-
sal, zeby ,.podczas sprawowania Ofiary eucharystycznej normy liturgiczne
byly zachowywane z wielkg wierno$cig. Sg one konkretnym wyrazem auten-
tycznej eklezjalnosci Eucharystii; takie jest ich najglebsze znaczenie. Litur-
gia nie jest nigdy prywatna wlasnoscia kogokolwiek, ani celebransa, ani
wspolnoty, w ktorej jest sprawowana tajemnica. Apostol Pawel byt zmu-
szony skierowa¢ naglace slowa do wspdlnoty w Koryncie z powodu po-
waznych uchybien w celebracji eucharystycznej, ktérg sprawowali podzie-

2 Codex Iuris Canonici auctoritate loannis Pauli PP. Il promulgatus (25.01.1983), AAS 75
(1983), pars 11, s. 1-317; tekst polski: Kodeks Prawa Kanonicznego, przektad polski za-
twierdzony przez Konferencje¢ Episkopatu, Pallottinum, Poznan 1984.

3 Joannes Paulus PP. II, Litterae encyclicae Ecclesia de Eucharistia (17.04 2003), AAS 95
(2003), s. 433-75; tekst polski: Encyklika ,, Ecclesia de Eucharistia” Ojca Swietego Jana
Pawta I, Tygodnik Katolicki ,,Niedziela”, Czgstochowa 2003 [dalej cyt.: EE], nr 52.
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leni (skismata), tworzac rozne frakcje (airéseis) (por. 1 Kor 11, 17-34). Row-
niez w naszych czasach postuszenstwo normom liturgicznym powinno by¢
na nowo odkryte i docenione jako odbicie 1 §wiadectwo Kosciota jednego
i powszechnego, uobecnionego w kazdej celebracji Eucharystii. Kaptan, kto-
ry wiernie sprawuje Msze §w. wedtug norm liturgicznych, oraz wspdlnota,
ktora si¢ do nich dostosowuje, ukazujg w sposob dyskretny, lecz wymowny
swg mito$¢ do Kosciota” (EE 52).

W samym wstgpie do RS jasno wyrazone zostato, ze ,,nie mogg by¢ prze-
milczane naduzycia, nawet najpowazniejsze, przeciwko naturze liturgii i sa-
kramentow oraz tradycji 1 wladzy Kosciota, ktére w naszych czasach nie-
rzadko, w tym czy innym $rodowisku koscielnym, obnizaja poziom cele-
bracji liturgicznych. W niektérych miejscach popetnianie naduzy¢ w spra-
wach liturgii stalo si¢ jakby zwyczajem, co oczywiscie nie moze by¢ akce-
ptowane i powinno znikng¢” (RS 4).

Na wyjatkowe postannictwo szafarza, ktory jest przede wszystkim dyspo-
nentem i strozem taski powierzonej cztowiekowi przez posrednictwo Kos-
ciota, wskazal papiez Benedykt XVI, kierujagc przemowienie do ducho-
wienstwa zgromadzonego w archikatedrze sw. Jana w Warszawie podczas
swojej pielgrzymki do Polski w 2006 r. Przypomnial, ze ,,wierni oczekuja od
kaptanow tylko jednego, aby byli specjalistami od spotkania cztowieka z Bo-
giem. Nie wymaga si¢ od ksigdza, by byt ekspertem w sprawach ekonomii,
budownictwa czy polityki. Oczekuje si¢ od niego, by byt ekspertem w dzie-
dzinie zycia duchowego™, ktore ksztattuje si¢ przez zycie sakramentalno-li-
turgiczne. Normy zawarte w Ogdlnym wprowadzeniu do Mszatu Rzym-
skiego®, a takze w ostatnim wydaniu Missale Romanum?®, instrukcji Redem-
ptionis Sacramentum, Wskazaniach Episkopatu Polski po ogloszeniu nowe-

4 Kaptan — ekspertem w dziedzinie zycia duchowego. Przeméwienie Benedykta XVI podczas
spotkania z duchowienstwem w archikatedrze warszawskiej pw. sw. Jana Chrzciciela
(25.05.2006), w: Benedykt XVI, Trwajcie mocno w wierze. Pielgrzymka do Polski. 25-28
maja 2006, [b. inf. o red.], Katolicka Agencja Informacyjna, Warszawa 2006, s. 19.

5 Institutio Generalis Missalis Romani, Editio typica tertia, Typis Polyglottis Vaticanis, Ro-
mae 2002; tekst polski: Ogdolne Wprowadzenie do Mszalu Rzymskiego, Pallottinum, Poz-
nan 2006 [dalej cyt.: OWMR].

% Missale Romanum ex decreto Sacrosancti Oecumenici Concilii Vaticani II instauratum: au-
ctoritate Pauli PP. VI promulgatum: loannis Pauli PP. Il cura recognitum, Typis Vati-
canis 2008 [dalej cyt.: MR].



180

go wydania Ogélnego Wprowadzenia do Mszatu Rzymskiego’ sa ,,dowodem
tej troski Kosciota, jego wiary i niezmienionej mitosci ku najwyzszej taje-
mnicy eucharystycznej oraz §wiadcza o nieprzerwanej i ciaglej jego tradycji,
mimo wprowadzenia pewnych rzeczy nowych” (OWMR 1). Przytoczone
dokumenty stanowia gléwne zrodto odniesienia dla tego opracowania, ktore
wskazuje tylko niektore aktualnie zaniedbane praktyki podczas celebracji
Mszy $w., gdyz nie sposob opracowac je catosciowo 1 wyczerpujaco. Klu-
czem prezentacji bedzie ich kolejnos¢ pojawiania si¢ w trakcie Mszy $w.

1. Normy ogélne i obrzedy wstepne

1.1. Oltarz

Centrum celebracji i budynku ko$cielnego jest oltarz, ktory wskazuje na
Chrystusa. Ma by¢ on nakryty przynajmniej jednym bialym obrusem i kor-
poratem, a na nim badZ w jego poblizu, umieszcza si¢ i zapala na czas cele-
bracji parzystg ilo§¢ §wiec, tzn. przynajmniej dwie, lub ich wielokrotno$¢ —
cztery badz sze$¢. Obowigzujgca praktyka swoje utwierdzenie znajduje
w czgstej praktyce wytworu $wiec z roznymi emblematami lub wzorami
przystosowanymi do kompletu sktadajgcego si¢ wilasnie z trzech Swiec. Wy-
jatek od parzystej ilosci stanowi Msza, ktora odprawia biskup diecezjalny.
Nie dotyczy to biskupéw pomocniczych. Wtedy mozna zapali¢ siedem
swiec. Teraz swiece podkreslaja nie tylko szacunek i uroczysty charakter ce-
lebracji, ale niosg ze sobg odniesienia do zycia duchowego [Guardini 2014,
44-46]. Czesto w przestrzeni ottarza zauwazona jest praktyka obecno$ci
krzyza bez pasyjki, natomiast opis przygotowania przestrzeni do celebracji
precyzuje wyraznie, ze na krzyzu umieszczonym w poblizu ottarza ma by¢
wizerunek ukrzyzowanego Chrystusa (OWMR 308).

Ottarza nigdy nie zastania si¢ dekoracjami, gdyz to on ma by¢ widzial-
nym centrum celebracji, wskazujacym na Chrystusa. Dekoracje kwiatowe
majg raczej przyozdabiaé niz zastaniaé ottarz, a takze nie przeszkadza¢ np.
w przystepowaniu do ottarza lub w czasie jego okadzania. Kwiaty powinno
umieszczaé si¢ nie na mensie oltarza, ale raczej obok niego. Na mensie ol-
tarza mozna umieszczac tylko te przedmioty, ktére sa konieczne przy spra-

7 Wskazania Episkopatu Polski po ogloszeniu nowego wydania Ogélnego wprowadzenia do
Mszatu Rzymskiego (09.03.2005), w: OWMR, s. 113-27 [dalej cyt.: Wskazania].
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wowaniu Mszy $w., tzn.: od poczatku celebracji az do ogloszenia Ewangelii
ksigge Ewangeliarza; od przygotowania darow do puryfikacji naczyn: kie-
lich, pateng, puszke, korporal, puryfikaterz, palke i mszat (OWMR 117; 305-
306). Zdarza si¢ bowiem, Ze mensa oltarzowa staje si¢ miejscem ustawiania
i uktadania réznych niekoniecznych przedmiotow. Na szczegolnos$¢ tego
miejsca wskazuje fakt, ze na ottarzu nie mozna umieszcza¢ nawet relikwii
$wietych, gdyz jest on zarezerwowany tylko dla Ciala i Krwi Panskiej®.

1.2. Miejsce przewodniczenia

Migjsce przewodniczenia, czyli krzesto przewodniczacego celebransa, po
oftarzu i ambonie, ma by¢ rzeczywistym miejscem, z ktorego celebruje sie
obrzegdy wstegpnei zakonczenia Mszy $w., a poza nig, sprawuje si¢ inne sakra-
menty, a nie tylko miejscem, na ktorym zasiada si¢ na liturgi¢ Stowa i po
Komunii. Miegjsce przewodniczenia ma uwydatnia¢ funkcje przewodni-
czacego zgromadzenia, jesli to mozliwe ma istnie¢ na state i by¢ odpowie-
dnio wyeksponowane’. Przy miejscu przewodniczenia powinien by¢ prze-
nos$ny pulpit, gdyz nie zawsze obecni sg postugujacy, ktorzy podaja ksiegi
liturgiczne (Wskazania 5). OWMR nie przewiduje sytuacji nieobecnosci
migjsca przewodniczenia, dlatego powszechna polska praktyka przewodni-
czenia obrzedom wstepnym, liturgii Stowa i obrzedom zakonczenia od am-
bony lub ottarza, nie znajduje Zadnego umocowania prawnego. Brak takiego
migjsca stawia takze pytanie, skad sprawuje si¢ inne sakramenty, sakramen-
talia lub Liturgi¢ Godzin, gdy brak miejsca przewodniczenia. W nowych ko-
$ciotach przez brak miejsca przewodniczenia mozna zauwazy¢ defekt na eta-
pie projektowania i przystosowywania przestrzeni prezbiterium do sprawo-
wania liturgii innej niz Msza §w.

1.3. Ambona

Prawodawca wielka wage przywigzuje do miejsca gloszenia Stowa Bo-
zego. Nigdy nie uzywa sie popularnej zdrobniatej formy ,,ambonka”, lecz
zawsze mowa o ambonie. Nalezy zatem dba¢ o wlasciwe miejsce i wyglad

8 Kongregacja ds. Kultu Bozego i Dyscypliny Sakramentow, Dyrektorium o poboznosci lu-
dowej i liturgii. Zasady i wskazania (17 grudnia 2001), nr 237, Poznan 2003.

° Miejsce przewodniczenia, wraz z oltarzem i ambong, wskazuje na potrojng funkcje Chry-
stusa: krolewska, kaptanska i prorocka.
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ambony, ktora nie moze by¢ jedynie zwyklym przenosnym pulpitem. Tylko
stata, godna i okazala ambona moze zosta¢ pobtogostawiona. Z uwagi na
strukture kosciota, nawet przeno$na ambona, jesli jest okazala, artystycznie
przyozdobiona i odpowiada swojemu przeznaczeniu, moze zosta¢ po-
blogostawiona'’. Z zasady w kosciele winna by¢ stata ambona. Ma by¢ odpo-
wiednio wkomponowana we wngtrze kosciota oraz tak umieszczona, by czy-
tajacy 1 mowiacy byli dobrze widziani i styszani przez wiernych (OWMR
309).

Z ambony wykonuje si¢ jedynie czytania, psalm responsoryjny oraz ore-
dzie wielkanocne; mozna takze z niej wyglasza¢ homili¢ 1 intencje modlitwy
powszechnej. Godno$¢ ambony wymaga, aby wstgpowatl na nig tylko stuga
stowa. Ambona nie jest pulpitem do przemowien, dlatego wszystkie prze-
mowienia, wprowadzenia, komentarze zarowno w czasie liturgii, jak i poza
jej czasem sprawowania czyni si¢ z innego miejsca, ta przeznaczona jest bo-
wiem tylko dla stowa Bozego (OWMR 309). Gdy przemawia osoba §wiecka
i duchowna, czyni to nie z ambony, lecz od mikrofonu z miejsca przez-
naczonego dla komentatora, bagdz z innego odpowiedniego miejsca. Ambony
nie powinno si¢ wykorzystywac¢ do wystgpien lub przemowien, gdyz te nie
sg zwigzane z proklamacjg stowa Bozego (Wskazania 43). W 2019 r. ks. P.
Rytel-Andrianik, rzecznik Konferencji Episkopatu Polski, wskazat na pra-
ktyke sprzeczng z prawem Kosciota katolickiego 1 przypomnial, Ze ,,ambony
sg przeznaczone do gloszenia Ewangelii, pocieszania strapionych, napomi-
nania, przypominania prawd wiary i magisterium Kosciota katolickiego”
[Rytel-Andrianik 2019].

1.4. Uklony i zloZone rece

Postawy w liturgii nie stanowia tylko elementu towarzyszacego, ale two-
rzac cato$¢ z obrzedem i modlitwa, same sa rodzajem modlitwy. Przyczy-
niajg si¢ do harmonii, pigkna obrzedéw i pomnazaja intensywno$¢ doswia-
dczenia wiary 1 wspolnoty [Nadolski 2006b, 1211-213]. Obok postaw litur-
gia bogata jest w gesty, z ktorymi taczy si¢ element ruchu. Do najczestszych
naleza sktony glowy, pochylenia ciala i przyklgknigcia [Nadolski 2006a,

19 Obrzed blogostawiernstwa z okazji oddania do uzytku nowej ambony, w: Obrzedy blogo-
stawienstw dostosowane do zwyczajow diecezji polskich, t. 2, Pallottinum, Katowice
2010, nr 900.



183

487-90]. Cho¢ tylko w niektorych miejscach mszatu rubryki mowia o po-
chyleniu gltowy, ciata, lub przykleknieciach, to nie znaczy, ze sg to jedyne
sytuacje. Poza momentami wskazanymi wyraznie, aby wykona¢ wskazany
gest, wszystkie inne sytuacje, kiedy i jaki gest nalezy wykonac, opisujg nor-
my ogo6lne wprowadzenia do Mszalu. Zawarte sg one w rozdziale o niekto-
rych przepisach ogdlnych dotyczacych wszystkich Mszy (OWMR 274-275).
Wsrod uktonow rozréznia si¢ pochylenie gtowy i pochylenie ciata. Pochy-
lenie glowy czyni si¢, gdy wymawia si¢ ,,razem imiona Trzech Oséb Bo-
skich, imi¢ Jezusa, Naj$wictszej Maryi Panny i Swictego, na cze$¢ ktorego
sprawuje si¢ Msze” (OWMR 275). Natomiast pochylenie ciata, ktore jest
glebokim uktonem, wykonuje si¢ przed oltarzem, podczas wypowiadania
modlitw ,,Wszechmogacy Boze, oczysc¢ serce” (przed Ewangelig) i ,,Przyjmij
nas, Panie” (przed obmyciem rak), w czasie wyznania wiary na stlowa: ,,I za
sprawa Ducha Swictego”; w Kanonie Rzymskim na stowa: ,,Pokornie Cig
btagamy”. Tak pochylony stoi diakon, gdy prosi o btogostawienstwo przed
gloszeniem Ewangelii i prezbiter (pod nieobecnos¢ diakona), gdy prosi o
btogostawienstwo biskupa. Ponadto istnieje trzeci sposdb pochylenia, kiedy
kaptan pochyla si¢ nieco, gdy w czasie konsekracji wymawia stowa Panskie
(OWMR 275). Poniewaz gest i postawy winny zmierza¢ do tego, by cele-
bracja odznaczata si¢ pigknem i szlachetng prostotg i ,jmajg one na celu bar-
dziej wspdlne dobro ludu Bozego niz zaspokojenie upodoban lub opinii pry-
watnych 0s6b”, dlatego przypomina si¢ 0 zwracaniu uwagi na postanowienia
zawarte we wprowadzeniu do Mszahu i przekazane przez tradycyjng pra-
ktyke obrzadku rzymskiego (OWMR 42).

Kiedy kaptan kieruje modlitwy do Boga jest w postawie stojacej, trzy-
majac rece nieco wzniesione i roztozone (OWMR 259). Gdy natomiast ka-
ptani idg lub stoja, trzymaja zawsze rece ztozone, chyba ze maja co$ niesc.
Niejasne sformutowanie ,,rece ztozone” wyjasnia Ceremonial liturgicznej
postugi biskupéw''. Kiedy méwi sie o trzymaniu ztozonych ragk, rozumie sig
ten gest nastgpujaco: ,,.Dlonie wyprostowane i ztaczone trzyma si¢ przed pie-
rsiami; kciuk prawej dloni spoczywa na ksztalt krzyza na kciuku lewej”

W Ceremonial liturgicznej postugi biskupéw. Odnowiony zgodnie z postanowieniem Swigtego
Soboru Watykanskiego Il wydany z upowaznienia papieza Jana Pawla Il dostosowany do
zwyczajow diecezji polskich. Wydanie wzorcowe, Ksiggarnia $w. Jacka, Katowice 2013
[dalej cyt.: CLPB].
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(CLPB, przyp. 84). Kiedy kaptan zegna si¢ lub btogostawi, lewa reke ktadzie
na piersiach. Kiedy za$ stoi przy ottarzu i gdy prawa r¢ka blogostawi dary
lub inny przedmiot, lewq reke ktadzie na oltarzu, jesli co$ innego nie jest na-
kazane. Kiedy siedzi ubrany w szaty liturgiczne ma dtonie ztozone na kola-
nach. Ten, kto si¢ zegna, zwraca ku sobie dlon prawej r¢ki, majac wszystkie
palce ztaczone i wyprostowane oraz czyni znak krzyza, prowadzac dlon od
czota do piersi i od lewego ramienia do prawego. Jesli za§ blogostawi inne
osoby lub jaka$ rzecz, zwraca ku tej osobie lub rzeczy dton od strony matego
palca, wyciagga cata dton, majac wszystkie palce zlgczone i wyciagnigte
(CLPB 104-109).

1.5. Akt pokutny i Wezwania do Chrystusa Pana

Zdarza si¢, ze nawet wsrdd celebranséw Mszy $w. brak jest Swiadomosci
o istnieniu w obrzedach wstepnych osobnej czgsci nazwanej ,,Wezwania do
Chrystusa Pana”. Niejednokrotnie praktyka celebracji pozwala zauwazyc¢, ze
ta cze$¢ Mszy utozsamiana jest z aktem pokutnym i wbrew rubrykom po-
mijana, gdy stosuje si¢ np. drugg forme¢ aktu pokuty. Natomiast po akcie po-
kuty zawsze nastgpuje aklamacja ,,Kyrie eleison”, chyba ze wystepowata juz
w samej formie aktu pokuty tj. w trzeciej formie. Wezwania do Chrystusa to
wotanie, w ktorym wyraza si¢ oddanie czci Bogu i blaga o Jego milosierdzie.
To wezwanie jest ogloszeniem zwycigstwa, powitaniem tego, ktory zwy-
ciezyl [Szypa 2017, 27-29]. Jesli zatem nie uzyto trzeciej formy aktu pokuty
lub poblogostawienia wody i pokropienia nig wiernych, nie mozna opu-
szcza¢ wezwan do Chrystusa Pana (,,Kyrie eleison” / ,,Panie, zmityj si¢ nad
nami”), gdyz nie naleza one do aktu pokuty, ale stanowig osobng cze$¢ ob-
rzedow wstepnych (OWMR 52). Zatem po pierwszej formie aktu pokuty
(,,Spowiadam sig...”) oraz drugiej (,,Zmiluj si¢ nad nami Panie...”), kon-
czacych sie stowami kaptana (,,Niech si¢ zmiluje nad nami...”) i odpo-
wiedzig wiernych (,,Amen”), zawsze nastepujg wezwania do Chrystusa Pa-
na, sktadajace si¢ z aklamacji ,,Kyrie eleison” i hymnu ,,Chwala na wyso-
kosci Bogu”, ktory obowiazkowy jest ,,w niedziele poza okresem Adwentu
1 Wielkiego Postu, a takze w uroczystos$ci, §wigta i podczas szczegolnie uro-
czystych celebracji” (OWMR 53). Nawet, gdy przewidziane jest przez litur-
gie pominiecie aktu pokuty, bo liturgi¢ rozpoczyna inny obrzed, mozliwe
jest wykonanie aklamacji ,,Kyrie eleison”, chyba Ze co$ innego mowig ru-
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bryki'?, a w czasie wigkszoéci Mszy obrzedowych nakazany jest takze hymn
,»Gloria” (MR 969-1071).

2. Liturgia stowa

2.1. Czytania biblijne i psalm responsoryjny

Pierwszym wskazaniem dotyczacym catej liturgii stowa jest zwrocenie
uwagi na kwesti¢ petnego czci milczenia. W catej liturgii mszalnej nakaz za-
chowania milczenia nastepuje po wstepie do aktu pokutnego, po ,,Modimy
si¢” w kolekcie, po homilii i po Komunii §w. Godne pochwaty jest natomiast
zachowanie milczenia ,,w kosciele, w zakrystii i w przylegajacych do niej
pomieszczeniach juz przed rozpoczeciem celebracji, aby wszyscy poboznie
i godnie przygotowali si¢ do sprawowania §wietych czynno$ci” (OWMR 45;
54). W przypadku liturgii stowa przypomina si¢, ze stowo Boze przyswaja
si¢ w pierwszej kolejnosci w milczeniu, nastgpnie przez §piewy. Dlatego li-
turgie nalezy sprawowac tak, by sprzyjata medytacji i nalezy unikaé jakie-
gokolwiek pospiechu, ktory utrudniatby pelne czci skupienie. Nie jest narzu-
cona odgornie konkretna zasada, jak ma wyglada¢ i kiedy by¢ zachowane
milczenie, lecz wyjasnione jest, ze krotkie chwile milczenia majg by¢ do-
stosowane do poziomu zgromadzenia i wskazane sg do zachowania wedtug
uznania ,,przed samym rozpoczgciem liturgii stowa, po pierwszym i drugim
czytaniu oraz po homilii” (OWMR 56).

Konferencja Episkopatu Polski podaje, ze w Polsce zasada jest czytanie
lekcji przez dorostych, takze we Mszach z udziatem dzieci. Po odczytaniu
pierwszego lub drugiego czytania lektor w czasie wypowiadania aklamacji
,,Oto stowo Boze” nie unosi lekcjonarza i nie ukazuje go wiernym. Ttumaczy
si¢ to tym, ze stowo, ktore zostato wygloszone, zyje teraz w sercach ludz-
kich. Jest to jednak, jak sie wydaje, pewna konsekwencja wynikajaca z nie-
precyzyjnego ttumaczenia aklamacji. Lacinski tekst ,,Verbum Domini” prze-
thumaczono jako ,,Stowo Boze”, dodajac forme ,,0to”, ktdra jest zacheta do
dodania gestu wskazania czy ukazania. Jednak wyjasnienie takiego zabiegu

12 Zob. In conferendo baptismate, w: MR 978. Rubryka formularza Mszy przy udzielaniu
chrztu kaze pomina¢ ,,Kyrie” i ,,Wyznanie wiary”, jednak nakazuje hymn ,,Gloria”.
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wskazuje, ze uczyniono tak celowo, aby utatwi¢ aklamacje ludu'®. Poniewaz
psalm jest takze proklamacjg stowa Bozego, doprecyzowane jest, ze czyni to
wigc jedna osoba, zatem nie nalezy tego $piewu powierza¢ duetowi, scholi
ani chorowi. Czytan ani psalmu responsoryjnego, w ktorych zawiera si¢ sto-
wo Boze, nie wolno zastepowa¢ tym bardziej innymi tekstami, niebiblij-
nymi, czy skracac ich, gdy nie jest to zaznaczone (OWMR 57-58; Wskazania
13-14). O tym, czy nalezy odczyta¢ wersj¢ dluzsza badz krotsza decyduje
przewodniczacy liturgii, a nie sam czytajacy (WLM 78; 80). Poniewaz wy-
konywanie czytan nie jest funkcjg przewodniczacego, ale ustugujacych, sam
kaptan celebrans powinien wygtosi¢ inne czytania niz Ewangelia i psalm do-
piero wtedy, gdyby nie byto odpowiedniej osoby (OWMR 59). Podczas pro-
klamacji stowa Bozego kaptan przewodniczacy, chociaz sam jest shu-
chaczem slowa Bozego proklamowanego przez innych, czyli przewo-
dniczagcym w stuchaniu, pozostaje zawsze pierwszym, ktoremu zostato po-
wierzone zadanie gloszenia i dzielenia si¢ stowem Bozym z wiernymi
(WLM 38).

2.2. Proklamacja Ewangelii

W czasie $§piewu aklamacji przed Ewangelig, kaptan pochylony przed ot-
tarzem mowi modlitwe: ,, Wszechmogacy Boze, oczys¢ serce”. Po odspiewa-
niu aklamacji wszyscy zwracaja si¢ w strong ambony, okazujgc szczegodlng
cze$¢ dla Ewangelii Chrystusa (OWMR 133). Podczas koncelebracji, ktorej
przewodniczy prezbiter, koncelebrans, majacy pod nieobecnos$¢ diakona glo-
si¢ Ewangelie, nie prosi gldéwnego celebransa o btogostawienstwo ani go nie
otrzymuje. Nawet, gdy homili¢ glosi gtowny celebrans, Ewangeli¢ glosi dia-
kon badz jeden z koncelebransow. Glowny celebrans czyta Ewangelie tylko
wtedy, gdy nie ma diakona lub Zadnego koncelebransa, gdyz jest on pier-
wszym w stuchaniu i odczytuje tekst Ewangelii tylko wtedy, gdy nie ma dia-
kona lub koncelebransa (OWMR 212). Proklamujacy perykopy biblijne, po
ich odczytaniu nie unosi lekcjonarza lub Ewangeliarza oraz nie ukazuje ich
wiernym w czasie wypowiadania aklamacji ,,Oto Stowo Boze” czy ,,0Oto sto-
wo Panskie”. Stowo zostalo wygloszone i1 zyje teraz w ludzkich sercach
(Wskazania 18). Wypada natomiast, aby pozdrowienie, zapowiedz tytutu:

13 Wprowadzenie do drugiego wydania Lekcjonarza mszalnego, Pallottinum, Poznan 2011
[dalej cyt.: WLM], nr 125.
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,.Stowa Ewangelii wedtug Swictego N.” oraz koncowa aklamacja ,,0to sto-
wo Panskie” byly $piewane, by zgromadzenie mogto rowniez odpowiedzie¢
$piewem, cho¢by Ewangelia byta tylko czytana (WLM 17).

2.3. Homilia

Homili¢ z zasady glosi gloéwny celebrans, moze ja jednak zleci¢ kon-
celebransowi badz diakonowi, lecz nigdy osobie nieposiadajacej §wigcen.
Jesli ma jg glosi¢ kaptan, ktory nie koncelebruje, powinien uczestniczy¢
w celebracji, a nie tylko dochodzi¢ na homilic (OWMR 66; 213). Jest to sy-
tuacja dopuszczana w przypadkach szczegdlnych, ktéra w polskich realiach
jest zwyczajem czestym [Czerwik 2004, 176-77]. Homilia podczas Mszy
$w., ze wzgledu na swoje znaczenie i nature, jest zarezerwowana dla kaptana
lub diakona. Co do pozostatych form przepowiadania, jesli w okreslonych
okoliczno$ciach domaga si¢ tego konieczno$é, zezwolenie na prze-
powiadanie poza Msza §w. nalezy zawsze do ordynariusza miejsca i to jedy-
nie jednorazowo (ad actum), nie za$ do innych osdb, nawet prezbiterow lub
diakonoéw (RM 161).

2.4. OdpowiedzZ na ustyszane Stowo

Odpowiedzig na proklamowane stowo Boze jest symbol, czyli wyznanie
wiary oraz modlitwa powszechna. Symbol zmierza do tego, aby wierny dat
odpowiedz na zwiastowane slowo Boze oraz ,,przypomniat sobie i uczcit
wielkie misteria wiary przed rozpoczeciem ich celebracji w Eucharystii”
(OWMR 67). Natomiast w modlitwie wiernych lud tylko ,,w pewien sposdb
odpowiada na stowo Boze”, proszac za caty swiat (OWMR 68). W czasie
wyznania wiary wszyscy, kaptan i wierni, czynia gleboki uklon, wy-
powiadajac stowa: ,,I za sprawa Ducha Swigtego”; a dwa razy w roku (w uro-
czystosci Zwiastowania i Narodzenia Panskiego) przyklekaja. Poza nie-
ktoérymi przypadkami, wskazanymi przez ksiegi, a nie przez celebransa, wy-
znanie wiary ma forme Sktadu Nicejsko-Konstantynopolskiego lub Sktadu
Apostolskiego, szczegolnie w okresie Wielkiego Postu i Wielkanocnym. Fo-
rme dialogowa podaja tylko niektére obrzedy, jednak pytania zawsze kiero-
wane sg w drugiej osobie liczby pojedynczej a odpowiedz jest w pierwszej
osobie liczby pojedynczej (tzn. Czy wyrzekasz sig¢, Czy wierzysz? — Wy-
rzekam si¢, Wierze), gdyz nie mozna wyznawaé¢ wiary za kogo$ drugiego.
Wyjatkiem od tej zasady jest wyznanie wiary, ktore sktadaja rodzice i chrze-
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stni w czasie liturgii chrztu swoich dzieci, jednak czyniag to wcigz ,,wspo-
minajgc swoj wilasny chrzest”. Dzieje si¢ tak rowniez w liturgii chrzcielnej
potaczonej ze Msza §w. Wtedy wierni wstuchujg si¢ w wyznanie wiary ro-
dzicow 1 chrzestnych, a po stowach szafarza (,,Taka jest nasza wiara, taka
jest wiara Kosciola...”) wlaczaja sie i potwierdzaja je swoim ,,Amen”",
Przynajmniej przy znaczacych uroczystosciach wypada, by wyznanie wiary
bylo §piewane, gdyz z reguly powinno i domaga si¢ Spiewu (OWMR 137;
275; Wskazania 24).

Modlitwe wiernych rozpoczyna i konczy gtdéwny celebrans, nigdy konce-
lebrans badz inna osoba, nawet diakon. Modlitwa ta jest powszechna, gdyz
dotyczy potrzeb nie tylko KoSciota, ale tez catego §wiata, oraz wiernych, dla-
tego, jesli to mozliwe, kaptani nie powinni wyrecza¢ wiernych w podawaniu
intencji modlitwy (OWMR 108; Wskazania 26). Ze wzgledu na jej powsze-
chno$¢ powinny si¢ znalez¢ intencje w potrzebach Kosciota, za rzadzacych
panstwami i o zbawianie catego $wiata, za ludzi doswiadczonych r6znymi
trudno$ciami oraz za miejscowa wspolnote. Te cztery grupy wyznaczaja mi-
nimalng liczbe czterech wezwan, natomiast nie powinno by¢ ich wigcej niz
sze$¢ (OWMR 69-70; Wskazania 26). Modlitwa konczaca powinna mie¢ fo-
rme oracji, dlatego nigdy nie powinna by¢ formg aklamacji, czy krétkim za-
wotaniem. Poniewaz jest to modlitwa prezydencjalna, tak jak kolekta, modli-
twa nad darami, czy modlitwa po komunii, powinna by¢ $piewana'”. Nie po-
winna natomiast by¢ powtdrzeniem kolekty dnia, poniewaz zakazane jest od-
mawianie modlitwy, ktorej uzywa si¢ z innego tytulu w tej samej Mszy, cho¢
mozna uzywa¢ modlitw z innych formularzy'®.

3. Liturgia eucharystyczna i obrzedy zakonczenia

3.1. Przygotowanie kielicha i puryfikacja

Wytacznie w przypadku Mszy §w., w ktdrej uczestniczy tylko jeden ustu-
gujacy, potrzebne naczynia mozna przygotowac na ottarzu. W kazdym in-
nym przypadku kielich, puszki, itp. nalezy przygotowa¢ do Mszy na kreden-

14 Chrzest wielu dzieci w czasie Mszy $wietej, w: Obrzedy chrztu dzieci dostosowane do zwy-
czajow diecezji polskich, Ksiegarnia $w. Jacka, Katowice 2020, nr 133-136.

15 Wprowadzenie, w: Modlitwa powszechna, Ksiegarnia $w. Jacka, Katowice 1970, XIV, nr 17.
16 Tamze, nr 205.
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sie (OWMR 118; 255). Kredens lub kredencja to maty stolik stawiany blisko
oltarza, na ktorym sktada si¢ naczynia liturgiczne i inne rzeczy potrzebne
w czasie sprawowania liturgii. Mozna na niej rowniez puryfikowa¢ naczynia
badz uktada¢ szaty liturgiczne [Stencel 2002, 1252].

Kielich mszalny powinien by¢ przykryty welonem kielichowym, ktory
jest obowigzkowy. Nalezy zatem zawsze przykrywac¢ kielich, gdyz domaga
si¢ tego godnos¢ naczynia na Krew Panska. Welon moze by¢ w kolorze dnia
lub biaty (OWMR 118). Obecnie bardziej akcentuje si¢ jego uzywanie ze
wzgledu na szacunek dla naczyn niz aspekt praktyczny, ktory dawnej wy-
magal, aby naczyn dotykac zawsze przez welon [ Wasilewska 2014, 355-56;
Nadolski 2006¢, 1671-672].

Pod nieobecnos¢ diakona, badz gdy Mszy nie przewodniczy biskup, kie-
lich przygotowuje, czyli wlewa do niego wino i wode, zawsze gtdéwny cele-
brans i to z boku ottarza, nigdy na srodku. Czynnosci przygotowania darow,
do ktorych nalezg m.in. umieszczenie na oltarzu korporatu, puryfikaterza,
kielicha, oraz wlanie do kielicha wina i troch¢ wody, spetnia zawsz gtowny
celebrans, inni natomiast pozostaja na swoich miejscach (OWMR 214). Do-
piero po powrocie przed $rodek ottarza kaptan bierze kielich obiema rekami,
wznosi nieco nad ottarzem i wypowiada modlitwe (OWMR 142). Prze-
chodzac z boku ottarza przed jego Srodek nie nosi si¢ przygotowanego juz
kielicha. Podobnie, stojac z boku ottarza albo przy kredensie, a nie na srodku
oltarza, dokonuje si¢ puryfikacji. Rowniez pateny komunijne puryfikuje sie
na oltarzu lub kredensie, a nie jak to si¢ czesto dzieje w tzw. ,,powietrzu” nad
puszkami po bezposrednim zakonczeniu udzielania Komunii (OWMR 142;
163; 214).

3.2. Modlitwa eucharystyczna

W dialogu rozpoczynajacym prefacj¢ nalezy zwrdci¢ uwage na jednosé
stow 1 gestow im towarzyszacych. Zanim rozpocznie si¢ Modlitwe euchary-
styczna, ktora inicjuje dialog przed prefacja, bedacy jej integralng czescia,
po modlitwie nad darami wypada zachowa¢ chwile przerwy i wyszuka¢ od-
powiedni tekst prefacji, niz oddziela¢ stowa od gestow. Szukajac w Mszale
odpowiedniej prefacji w czasie dialogu z jednej strony jest nieestetyczne,

z drugiej moze okazac si¢ lekcewazace dla wiernych, z ktorymi prowadzi si¢
dialog (OWMR 148).
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Obecnie Mszal zawiera cztery podstawowe Modlitwy eucharystyczne.
Przy ich doborze kaptan ma swobod¢ wyboru, jednak nie jest ona suge-
rowana upodobaniem celebransa, lecz jasnymi wskazaniami oraz wzglgdami
duszpasterskimi. Rozpoczynajgc modlitwe eucharystyczng zgodnie z wska-
zanymi przepisami (OWMR 365), kaptan ,,wybiera jedng z modlitw znaj-
dujacych si¢ w Mszale Rzymskim i zatwierdzonych przez Stolice Apos-
tolska” (OWMR 147). OWMR okresla okolicznosci i sytuacje, kiedy nalezy
wybra¢ dang modlitwe. Sam poczatek zaznacza, Ze sa to ,,zasady wyboru
Modlitwy eucharystycznej”. Nie sg to zatem tylko wskazania badz pro-
pozycje, z ktdrych kaptan moze skorzystac, lecz nakaz, do ktorego jest zobli-
gowany si¢ zastosowac'’.

W 2008 r. zmieniona zostata tres¢ OWMR 149 dotyczacego wymieniania
biskupéw pomocniczych w modlitwie eucharystycznej. Zawsze wymienia
si¢ imi¢ biskupa miejsca, a gdy chce si¢ wymieni¢ biskupa pomocniczego,
dodaje sig, gdy jest jeden ,,jego biskupem wspolpracownikiem N”, gdy na-
tomiast jest ich dwoch lub wiecej dodaje si¢ formute ,,jego biskupami wspot-
pracownikami” — zawsze bez wymieniania imion. Nigdy nie wymienia si¢
innych biskupow z imienia, gdyz w tej formule nie wyraza si¢ uprzejmosci,
ale przejaw komunii eklezjalnej KosSciota partykularnego. Poniewaz jednak
wciaz obowigzujg rubryki Mszatu z 1986 r., ciggle mozna uzywac formuty

17 Zasady OWMR 365 s3 nastepujace: ,,a) Pierwszg Modlitwe eucharystyczng (Kanon Rzy-
mski), ktora zawsze mozna odmawiac, zaleca si¢ stosowaé¢ w dni majace wlasne ,.Zje-
dnoczeni” i w Mszach z wlasnym ,,Boze, przyjmij taskawie t¢ ofiar¢”, a takze w $wigta
Apostotow i Swietych, ktorych imiona wspomina si¢ w tekscie tej modlitwy; wskazane
jest rowniez stosowanie tej modlitwy w niedziele, jesli racje duszpasterskie nie zalecaja
wyboru trzeciej Modlitwy eucharystycznej; b) Druga Modlitwa eucharystyczna, ze
wzgledu na jej cechy charakterystyczne, zalecona jest w dni powszednie i w specjalnych
okolicznosciach. Modlitwa ta ma wprawdzie wlasng prefacje, ale mozna ja stosowaé
iz innymi prefacjami, z tymi zwlaszcza, ktore w sposob syntetyczny ujmujg misterium
zbawienia, np. z prefacjami zwyklymi. Kiedy Msze sprawuje si¢ za jakiego$ zmartego,
mozna uzy¢ specjalnej formuly zamieszczonej przed ,,Pamietaj takze”; ¢) Trzeciag Mo-
dlitwe eucharystyczng mozna stosowaé w potaczeniu z kazda prefacja. Zaleca si¢ stoso-
waé te modlitwe w niedziele i §wigta. Jesli uzywa si¢ jej w Mszach za zmartych, mozna
zastosowacé specjalng formute, ktora wprowadza si¢ po stowach: ,,Zjednocz ze soba wszy-
stkie swoje dzieci rozproszone po catym $wiecie”’; d) Czwarta Modlitwa eucharystyczna
ma prefacje niezmienng i podaje petniejsze streszczenie dziejow zbawienia. Mozna sig¢
nig postuzy¢, gdy Msza nie ma wihasnej prefacji, i w niedziele Okresu Zwyktego. Do tej
modlitwy, ze wzgledu na jej budowe, nie mozna wprowadzaé specjalnej formuly za zma-
rtego”.
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,»biskupem pomocniczym”, w migjsce sugerowanego juz ,,biskupem wspot-
pracownikiem” (OWMR 149).

3.3. Obrzedy Komunii

Spiew ,,Baranku Bozy” powinien rozpoczaé si¢ dopiero po zakonczeniu
przekazywania pokoju, jesli nastgpuje ten obrzed. Dopiero wtedy roz-
poczyna si¢ tamanie chleba i $piew ,,Baranku Bozy”, ktory towarzyszy ob-
rzedowi tamania i wpuszczeniu czastki hostii do kielicha. Po zakonczonym
$piewie kaptan wyprostowany wypowiada cicho jedng z dwoch modlitw
przed Komunig. Po zakonczeniu §piewu na tamanie chleba nalezy zachowaé
chwilg ciszy na indywidualng modlitwg. W ten sposéb w Polsce, gdy w tym
momencie wskazana jest postawa kleczaca, daje si¢ wiernym mozliwos¢
uklekniecia. W czasie wypowiadania przez kaptana modlitwy po wpu-
szczeniu kawalka hostii do kielicha, niewskazany i nieodpowiedni jest szum
klgkajgcych wiernych zagtuszajacy stowa ,,Oto Baranek Bozy...” towarzy-
szacy ukazaniu Hostii (OWMR 155-157; Wskazania 34).

Wypada, by poza kaptanami, cho¢ niektorzy wierni spozyli Komunig $w.
konsekrowang podczas Mszy $w., w ktorej uczestniczg. Jesli udziela si¢ Ko-
munii z tabernakulum, w czasie $piewu Baranku Bozy nalezy przynies¢ na-
czynia z tabernakulum na oltarz i stamtgd dopiero wzig¢ je po modlitwie ,,Pa-
nie, nie jestem godzien” i nast¢pnie i8¢ rozdawa¢ Komuni¢ §w. (OWMR 85;
Wskazania 36).

3.4. Obrzedy zakonczenia

Do obrzedéw zakonczenia zalicza si¢ fakultatywne krotkie ogloszenia,
blogostawienstwo, rozestanie i ucalowanie oltarza oraz znak czci dla ottarza.
Opuszcza si¢ je, gdy po Mszy nastgpuje jaka$ inna czynnos¢ liturgiczna
(OWMR 166-170)"®. Do czasu opublikowania nowego Mszatu dla diecezji
polskich obowiazuje tylko jedna formuta rozestania: ,,Idzcie w pokoju Chry-
stusa”. Wszelkie inne formuty rozestania np. ,,IdZcie ofiara spetniona”, ,,Bto-
gostawmy Panu”, ,,Trwajmy(cie) w pokoju Chrystusa”, itp. sa niewlasciwe
(OWMR 168).

18 Do takich sytuacji nalezg np. obrzedy wystawienia Naj$wietszego Sakramentu, lub obrzedy
ostatniego pozegnania w czasie Mszy pogrzebowe;.
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Wszyscy koncelebransi catuja ottarz tylko na poczatku Mszy. Natomiast
po blogostawienstwie ottarz catuje tylko gtéwny celebrans (i diakon, ktory
mu towarzyszy). Niezaleznie od liczby koncelebransow, nawet gdyby byt on
tylko jeden, wszyscy kaptani koncelebrujacy sktaniajg si¢ tylko ottarzowi,
nie catujac go (OWMR 211; 251).

Zakonczenie

Niektore wybrane zagadnienia zaprezentowane w niniejszym artykule,
zwigzane w duzej mierze z ars celebradi Mszy §w., sa proba zwrdcenia uwa-
ge na kwestie prawidlowej celebracji. Mogga sta¢ si¢ one okazja dla celebru-
jacych Msze $w. do od$§wiezenia znajomosci aktualnego prawodawstwa litu-
rgicznego, by przestrzegajac norm, postegpowac¢ w jego duchu. Czgsto wie-
lo§¢ zadan w duszpasterstwie sprawia, ze szafarzom sakramentow brak czasu
na zapoznanie si¢ z nowymi dokumentami i normami Ko$ciota. W sprawo-
wanie liturgii moze wkras¢ si¢ wtedy rutyna, od ktorej juz niedaleko do nad-
uzy¢. Z tego wzgledu kazdy moment jest dobrg okazja, by skierowac wzrok
na tajemnice Eucharystii w jej misterium celebracji.

Koscidt ciggle przypomina, ze Eucharystia jest darem, ktory sam otrzy-
mat i dlatego na rézny sposob wyraza swoja wole i1 zyczenie jak ma by¢ od-
prawiana, gdyz nie jest ona wlasnoscig prywatng kaptana. Z tego wzgledu
papiez Jan Pawet II pisat w wielkoczwartkowym liscie do kaptanow ,,Taje-
mnica i Kult Eucharystii” z 24 lutego 1980 r., ze ,,kazdy bez wyjatku z sza-
farzy Eucharystii [...] musi pamietaé, ze jest tu odpowiedzialny za dobro
wspolne catego Kosciota. Kaptan jako szafarz, jako celebrans, jako prze-
wodniczacy eucharystycznego zgromadzenia wiernych, winien w szcze-
g6Iny sposdb mie¢ poczucie wspdlnego dobra Kosciota, ktore swoja postuga
wyraza, ale ktoremu tez w swojej postudze winien by¢ wedle rzetelnej dys-
cypliny wiary podporzadkowany. Nie moze uwazac siebie za ,,wlasciciela”,
ktory dowolnie dysponuje tekstem liturgicznym i calym najswietszym obrzg-
dem jako swojg wlasnos$cig i nadaje mu ksztalt osobisty i dowolny. Moze to
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si¢ czasem wydawac bardziej efektowne, moze nawet bardziej odpowiada¢
subiektywnej poboznosci, jednakze obiektywnie jest zawsze zdrada”".
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Wybrane elementy celebracji Mszy $w. w obowiazujacym prawodawstwie liturgicznym
Streszczenie

W niniejszym artykule, wychodzac od roli i znaczenia normy prawa liturgicznego, pod-
jeto zagadnienie niektorych niedostrzezonych, badZ nieznanych przez celebransow, elemen-
tow celebracji Mszy $w. wedtug aktualnie obowigzujacego prawodawstwa. Przeanalizowano
najczesciej wystepujace zaniedbania w respektowaniu norm liturgicznych przez celebranséw
Ofiary Eucharystyczne;.

19 Jan Pawet 11, List do kaptanéw ,, Tajemnica i Kult Eucharystii”, w: Jan Pawet I, Listy do
wszystkich kaplanow Kosciotla na Wielki Czwartek (1979-1997), Wydawnictwo M, Kra-
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Dnia 17 lipca 2020 r., w 80. roku zycia, w 57.
roku kaplanstwa, zmart kard. Zenon Grocholew-
ski, cztonek honorowy Stowarzyszenia Kanoni-
stow Polskich.

Zenon Grocholewski urodzit si¢ 11 pazdzier-
nika 1939 r. w Brodkach k. Pniew jako syn Stani-
stawa i Jozefy z domu Stawinska. Byt trzecim
z czworga rodzenstwa. W 1953 r. wstapit do Niz-
szego Seminarium Duchownego w Wolsztynie.
W 1957 r. rozpoczat studia filozoficzno-teologi-
czne w Arcybiskupim Seminarium Duchownym
w Poznaniu. Swigcenia kaptaniskie przyjat 26 ma-
ja 1963 r. z rak abpa Antoniego Baraniaka.

W latach 1963-1966 pracowal jako wikariusz w parafii pw. Chrystusa
Odkupiciela w Poznaniu. W 1966 r. zostat skierowany na studia specjalisty-
czne z prawa kanonicznego na Papieski Uniwersytet Gregorianski, uwien-
czone w 1968 1. licencjatem, a w 1972 r. doktoratem, za ktore otrzymat ztote
medale (Uniwersytetu i Ojca Swigtego). W 1974 r. ukonczyt trzyletnie Stu-
dium Rotalne uzyskujac tytut adwokata rotalnego. W czasie studiéw w Rzy-
mie odbyl kursy jezykowe w Niemczech i we Francji. Udzielat si¢ takze du-
szpastersko podejmujac zastepstwa w parafiach we Wloszech i w Niem-
czech.

Ks. dr PAWEL LEWANDOWSKI, Katedra Koscielnego Prawa Publicznego i Konstytucyjnego,
Wydziat Prawa, Prawa Kanonicznego i Administracji, Katolicki Uniwersytet Lubelski Ja-
na Pawla II; Al. Ractawickie 14, 20-950 Lublin, Polska; e-mail: pawel.lewandowski@
kul.pl; https://orcid.org/0000-0003-4543-4382

* Zrodto fotografii: https:/silesia.edu.pl/index.php/Grocholewski_Zenon [dostep: 15.06.2021].



198

Po uzyskaniu doktoratu, polecony przez profesoréw Papieskiego Uniwer-
sytetu Gregorianskiego, zostat skierowany do pracy w Najwyzszym Trybu-
nale Sygnatury Apostolskiej, w ktorym petnit postuge w latach 1972-1999,
bedac kolejno notariuszem, kanclerzem, sekretarzem oraz prefektem. W cza-
sie pracy w Najwyzszym Trybunale Sygnatury Apostolskiej wspotorgani-
zowal z prof. Ignacio Gordonem mi¢dzynarodowe kursy Renovationis cano-
nicae pro iudicibus dla s¢dziow koscielnych. Byt cztonkiem komisji powo-
tanej przez papieza Jana Pawta II w celu przygotowania i promulgowania
nowego Kodeksu Prawa Kanonicznego. Zostal wiaczony do prac komisji
opracowujacej projekt reformy Kurii Rzymskiej. Udzielat si¢ jako konsultor,
a pozniej cztonek, w Papieskiej Radzie ds. Tekstow Prawnych. Byt przewo-
dniczagcym Komisji ds. Adwokatow Stolicy Apostolskiej i przy Kurii Rzym-
skiej, cztonkiem Papieskiego Komitetu Miedzynarodowych Kongresow Eu-
charystycznych, prezesem Sadu Kasacyjnego Panstwa Watykanskiego, czto-
nkiem komisji prawnej dla studium nowego ,,Prawa Fundamentalnego” Pan-
stwa Watykanskiego.

Dnia 22 grudnia 1982 r. papiez Jan Pawet I wyniost ks. Grocholewskiego
do godnosci biskupiej (biskup tytularny Agropoli). Przed §wigceniami bisku-
pimi Papiez ofiarowal mu krzyz pektoralny, ktory nalezat do kard. Pietro Ga-
sparriego, wybitnego prawnika, zashuzonego w przygotowaniu Kodeksu Pra-
wa Kanonicznego z 1917 r. Do godnosci arcybiskupiej zostal podniesiony
16 grudnia 1991 r.

W latach 1999-2015 kierowat Kongregacja Edukacji Katolickiej. Krotko
po objeciu urzedu prefekta tej kongregacji, w dniu 21 lutego 2001 r., papiez
Jan Pawel II kreowat go kardynalem, przydzielajagc mu jako diakonie §wia-
tyni¢ San Nicola in Carcere, bedaca rzymskim ko$ciotem stacyjnym z piatej
soboty Wielkiego Postu. W 2011 r. zostat podniesiony do godnos$ci kardy-
nata-prezbitera, a kosciot §w. Mikotaja w Wiezieniu zostal mu przyznany
pro hac vice jako tytut prezbiterski. Byt cztonkiem Kongregacji Biskupow,
Kongregacji Nauki Wiary, Kongregacji Kultu Bozego i Dyscypliny Sakra-
mentow, Kongregacji Ewangelizacji Narodow. Przewodniczyt Papieskiemu
Dzielu Powotan Kaptanskich i Statej Komisji Migdzydykasterialnej ds. For-
macji Kandydatéw do Zakonoéw oraz Statej Komisji Migdzydykasterialnej
ds. Rownomiernego Rozmieszczenia Kaptanoéw w Swiecie. Angazowat sie
w prace Rady Specjalnej dla Oceanii Sekretariatu Generalnego Synodu Bis-
kupow.
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Kard. Grocholewski intensywnie pracowat dydaktycznie i naukowo.
W latach 1975-1999 prowadzit wyktady z koscielnego prawa matzenskiego
i procesowego na Wydziale Prawa Kanonicznego Papieskiego Uniwersytetu
Gregorianskiego. W latach 1980-1984 prowadzit zaj¢cia z zakresu sprawie-
dliwos$ci administracyjnej w Kosciele na Wydziale Prawa Kanonicznego Pa-
pieskiego Uniwersytetu Lateranskiego. W latach 1986-1998 wyktadat takze
w Studium Rotalnym. W latach 1999-2015 petnit urzad Wielkiego Kanclerza
Papieskiego Uniwersytetu Gregorianskiego wraz ze zlagczonymi z nim: Pa-
pieskim Instytutem Archeologii Chrzescijanskiej, Papieskim Instytutem Bi-
blijnym, Papieskim Instytutem Muzyki Sakralnej, Papieskim Instytutem Stu-
diéw Arabskich i Islamistycznych, bedac réwnoczesnie Patronem Papies-
kiego Wyzszego Instytutu Laciny. Wygtaszat referaty podczas kongresow
1 sympozjow migdzynarodowych i krajowych w réznych panstwach. Doro-
bek naukowy kard. Grocholewskiego stanowi ponad 1500 publikacji, wraz
z thumaczeniami i reedycjami w 20 jezykach, z dziedziny koscielnego prawa
procesowego, matzenskiego, administracyjnego, a takze z obszaru edukacji
katolickie;j.

Otrzymal wiele nagrod i wyrdznien, m.in. w 1999 r. doktorat honoris ca-
usa Katolickiego Uniwersytetu Lubelskiego oraz w 2013 r. Nagrode¢ im. ks.
Idziego Radziszewskiego za catoksztalt dziatalno$ci w duchu humanizmu
chrzescijanskiego przyznang przez Towarzystwo Naukowe KUL.

Dnia 18 lipca 2020 1., pod przewodnictwem wicedziekana kolegium kar-
dynalskiego — kard. Leonardo Sandriego, w Bazylice $w. Piotra w Rzymie
odbyta si¢ Msza $w. zatobna w intencji §p. kard. Zenona Grocholewskiego.
Po niej egzekwie odprawit papiez Franciszek. Zgodnie z wola Zmartego zo-
stal pochowany w Bazylice Archikatedralnej $w. Apostotow Piotra i Pawla
w Poznaniu. Uroczysto§ciom pogrzebowym, ktore miaty miejsce 25 lipca
2020 r., przewodniczyt jatmuznik papieski kard. Konrad Krajewski. Homilig
wyglosil abp Marek Jedraszewski, ktory zauwazyl: ,,W kazdym razie, ci
wszyscy, ktorzy mieli moznos¢ spotkac si¢ z ksiedzem doktorem Zenonem
Grocholewskim, pdzniej za$ profesorem, biskupem, arcybiskupem, a na ko-
niec kardynatem, musieli by¢ pod wrazeniem jego jednoznacznosci i bez-
kompromisowosci: «Niech wasza mowa bedzie: Tak, tak; nie, nie». Z cala
pewnoscia mozna o nim powiedziec¢: byt nieztomnym zZotnierzem w stuzbie
prawdzie — i to niezaleznie od areopagu, na ktérym przychodzito mu wyste-
powac i dawac o niej $wiadectwo: czy byly to zacisza Sygnatury Apostol-
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skiej, gdzie rozstrzygal wiele skomplikowanych spraw sadowych, przesy-
tanych do tego Urzedu z catego Swiata; czy byty to aule Uniwersytetow Gre-
gorianskiego i Lateranskiego, ktorych byt niezwykle cenionym profesorem
prawa kanonicznego; czy byly to biura Kongregacji Wychowania Katolic-
kiego, ktorej urzad prefekta petit przez szesnascie lat: od 1999 r. do prze-
j$cia na zastuzong emeryture w 2015 r. To wlasnie z tej Kongregacji wycho-
dzito wiele bardzo cennych impulséw i jasno zarysowanych programéw dla
katolickich szkot, dla wyzszych uczelni katolickich i koscielnych, ktore czg-
sto stawaly si¢ ewangelicznym «zaczynem» dla Swiata nieznajacego jeszcze
Chrystusa, badz z réznych powodow odrzucajacego Jego nauke. W wykta-
dach budzacych podziw ze wzgledu na ich jasno$¢, przejrzystos¢ i wewng-
trzng logike, gloszonych w wielu prestizowych miejscach na wszystkich
kontynentach, Ksigdz Kardynat byt prawdziwym i przekonujacym $wiad-
kiem chrzescijanskiego humanizmu”.

R.L.P.

,,Abp Marek Jedraszewski w czasie pogrzebu kard. Zenona Grocholewskiego: byt
nieztomnym Zzolnierzem w stuzbie prawdzie.” https://diecezja.pl/aktualnosci
/abp-marek-jedraszewski-w-czasie-pogrzebu-kard-zenona-grocholewskiego-
nie-dal-sie-oderwac-od-chrystusa-ulegajac-glosom-tego-swiata-i-osobistym-
slabosciom/ [dostep: 16.06.2021].
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SP.
HENRYK KARDYNAL GULBINOWICZ
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Wiadomos$¢ o $mierci najczg-
sciej zaskakuje, bowiem czlo-
wiek ma w swojej naturze oczeki-
wanie i pragnienie dlugiego zy-
cia. Przyjmujemy wydarzenie
$mierci z pewna fizyczng ulga,
kiedy osoba jest doswiadczona
cierpieniem, niepetnosprawnos-
cig fizyczng czy tez defektem po-
znawczo-wolitywnym. W takich
wydarzeniach objawia si¢ w sposob wyjatkowy krucho$¢ 1 ograniczono$é lu-
dzkich mozliwosci. Trzeba ogromnej pokory, osobistej dojrzatosci, aby
z cierpliwo$cig przyjaé taki stan rzeczy i pomimo ludzkich sagdow bezgra-
nicznie zawierzy¢ Mitosiernemu Panu. W takim kontekScie osobiScie patrze
na okoliczno$ci towarzyszace wydarzeniu $mierci $p. Henryka Kardynata
Gulbinowicza, ktoremu Zbawiciel udzielit dtugich 97 lat zycia, obdarzyt po-
wotaniem kaptanskim, wezwat do sprawowania urzedu biskupa w Kosciele
Katolickim, powierzat kierowanie Ludem Bozym w Kosciele Bialostockim
i na Dolnym Slasku.

Henryk Roman Gulbinowicz urodzit si¢ 17 pazdziernika 1923 r. na Wile-
nszczyznie w Szukiszkach jako syn Antoniego i Walerii Gajewskiej, w ro-
dzinie polskich patriotéw. Edukacje podstawowa i §rednig pobierat w Wil-
nie, najpierw w szkole podstawowej, a nastgpnie w gimnazjum Ksiezy Jezui-
tow. Majac 21 lat, w 1944 r. wstapit do Arcybiskupiego Seminarium Ducho-
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Papieski Wydzial Teologiczny we Wroctawiu; Pl. Katedralny 12/6, 50-329 Wroctaw, Pol-
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wnego w Wilnie, jednakze z racji 6wczesnych zmian politycznych, dalsze
ksztatcenie teologiczne odbywato si¢ w Biatymstoku, gdzie 18 czerwca 1950
1. przyjal §wiecenia kaptanskie przez postuge Arcybiskupa Romualda Jal-
brzykowskiego. Jako neoprezbiter przez rok pracowal w parafii Szudzia-
towo, by w 1951 r. podja¢ studia specjalistyczne z teologii moralnej na Wy-
dziale Teologicznym KUL, ktore zwienczyt publiczng obrong rozprawy do-
ktorskiej pt. Zagadnienie niewolnictwa w pismach sw. Ambrozego. Po dokto-
racie pehil urzad wikariusza parafialnego i duszpasterza akademickiego
oraz opiekuna ludzi nauki. Od 1959 r. pracowal naukowo i dydaktycznie
w Olsztynie, gdzie zamieszkala wczesniej jego rodzina, opiekujac si¢ stu-
dentami i pracownikami nauki. Od 1960 r. pracowat jako prefekt w Wyz-
szym Seminarium Duchownym, bedac pozniej jego wicerektorem i rekto-
rem. Dnia 4 lutego 1970 r. zostal mianowany Administratorem Archidiecezji
w Biatymstoku. Biografowie wskazuja, ze w tym okresie byt kaptanem od-
danym Stolicy Apostolskiej, zatroskanym o $rodowisko ksztatcenia kandy-
datow do kaptanstwa i charyzmatycznym glosicielem Stowa Bozego. Sakry
biskupiej udzielit mu Stuga Bozy Stefan Kard. Wyszynski. W tych wyjat-
kowo trudnych dla Kos$ciota czasach potrafil zintegrowaé duchowienstwo
i wiernych, erygowal 11 nowych parafii i 3 dekanaty. Dbat o rozwoj $rodo-
wiska naukowego, budowal ekumeniczng jednos¢ katolikow i prawostaw-
nych, a katolikom z Biatorusi i Litwy przychodzit z pomocg materialng i du-
chowa, co nie bylo akceptowane przez wtadze komunistyczng. W wymiarze
kanonicznym papiez Pawet VI udzielit mu jurysdykcji na dawne terytorium
Archidiecezji Wilenskiej] w jej przedwojennych granicach, a od 1975 r.
otrzymat specjalne uprawnienia.

Po $mierci Kardynata Bolestawa Kominka pojawita sie konieczno$¢ ob-
sadzenia stolicy biskupiej we Wroctawiu. Henryk Kardynat Gulbinowicz byt
10 kandydatem na tg stolice, kandydatem strony koscielnej. Przedstawiciele
wladz panstwowych pozytywnie odbierali Jego osobe, akcentujac to, iz po-
siada tatwo$¢ nawigzywania kontaktow osobistych i jest bezposredni w zyciu
codziennym... jest inteligentny, btyskotliwy i mity w stosunku do otoczenia.
Osobista misja Prymasa Wyszynskiego zakonczyla si¢ sukcesem i 16 grud-
nia 1975 r. papiez Pawel VI ustanowil bpa Henryka Gulbinowicza Arcybi-
skupem Metropolita Wroctawskim. Uroczysty ingres do Katedry Wroctaw-
skiej odbyt si¢ 2 lutego 1976 r. Od tego czasu Wroctaw stawal si¢ najbardziej
ekumenicznym miastem w Polsce, miejscem wyjatkowej promocji wiernych
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$wieckich. Przez caly okres postugiwania (1976-2004) byt niestrudzonym
glosicielem Stowa Bozego, ktory potrafil — czasem zartobliwie — trafia¢ do
ludzkich serc, a celebracjom misterium Bozego zycia zawsze towarzyszyt
pokdj i cierpliwos¢, realizowat swoje zawotanie biskupie: Patientia et cari-
tas. Z determinacja troszczyt si¢ o ksztatcenie kandydatéw do duchowien-
stwa, jak rowniez dbat jako Wielki Kanclerz o teologiczna formacje studen-
tow swieckich w ramach dziatajagcego Papieskiego Wydziatu Teologicznego,
budowania zaplecza intelektualnego dla srodowiska Dolnego Slaska i sasied-
nich regiondw naszej Ojczyzny. Z zaangazowaniem troszczyt si¢ o realizacje
postugi uswiecania ludu Bozego, troski o miejsca swigte dla sprawowania
kultu publicznego, zainicjowal ponad 400 budowli sakralnych, zywo dziatat
na rzecz erygowania Diecezji Legnickiej i Swidnickiej. Byt organizatorem
Migdzynarodowego Kongresu Eucharystycznego w 1997 r. Swoja pasterska
troska objat wszystkie stany wiernych, co znalazto swoje odbicie w normach
Synodu Diecezjalnego. Byt otwartym na wspotdziatanie i owocng wspot-
prace z wltadzami miasta, wojewodztwa, ludzmi nauki i pracy, troszczac si¢
w trudnych okolicznosciach politycznych o harmonijne wspoétdziatanie, cha-
rakterystyczne dla godnosci cztowieka. Tak duchowni, jak i $wieccy, osoby
zycia konsekrowanego i stowarzyszen zycia apostolskiego mogli mie¢ opar-
cie w Jego postugiwaniu kaptanskim i w zyczliwosci eklezjalnej, ktora domi-
nowata w prowadzeniu dziet pastoralnych i dziet mitosci charytatywnej. Mo-
zna powiedzie¢, ze byl bliski ludziom i ich problemom, potrafit pozytywnie
usposabia¢ do dziatania. Czgsto zaskakiwat rozmowcodw trafnoscig swoich
stow, a nawet zartow. Warto przywotac stowa jednego z pasterzy Kosciota
w Polsce, ktory stwierdzit, iz ,,nie bylo w tysiacletniej historii biskupstwa
wroclawskiego pasterza, ktory by doréwnat mu gorliwoscia, pastoralng ma-
droscig 1 pracowito$cig”. Arcybiskup Alfons Nossol opisal Go jako inteli-
gentnego hierarche kos$cielnego oraz prawdziwego meza stanu.

Od 2004 r. Henryk Kardynat Gulbinowicz byt Arcybiskupem Seniorem
w Archidiecezji Wroctawskiej. Znal swoje miejsce i pokornie korzystal z na-
leznego mu statusu. Zawsze z wielkim szacunkiem odnosit si¢ do Stolicy
Apostolskiej i swoich NastepcoOw na Stolicy Archidiecezji Wroctawskie;j.
Ostatnie lata naznaczone byly cierpieniem i pogltebiajaca si¢ choroba, ktora
w ostatnich latach stata si¢ trudnym osobistym doswiadczeniem. W ostatnich
miesigcach zycia przezywal swoista pustelni¢, a nawet izolacje od $wiata,
miejsc 1 0sob, ktorym stuzyt jako kaptan i biskup. Nie wiemy, w jakim stop-



204

niu docieraty do Niego poszczegolne elementy tzw. aktu oskarzenia. Ale jed-
no jest pewne, ze w granicznym czasie przyjela Go do siebie Najswigtsza
Maryja Panna, Matka Mitosierdzia, w ktorej wspomnienie odszedt do Domu
Ojca.

Okazywal wielkg sympati¢ i zainteresowanie dla Stowarzyszenia Kano-
nistow Polskich, ktorego byt cztonkiem nadzwyczajnym. Zawsze dzigkowat
za pracg i trud pracownikow nauki. Taka wdzigczno$c¢ i zyczliwa pamig¢ ro-
dzi si¢ nie z duchowej pustki danej osoby, lecz z Jej ewangelicznej szlachet-
nosci.

R.L.P.
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SP.
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W dniu 4 stycznia 2021 r. w Rzy-
mie odszedt do domu Ojca w wieku
85 lat bp prof. dr Antoni Stankiewicz,
honorowy cztonek Stowarzyszenia
Kanonistow Polskich, autorytet nau-
kowy, niestrudzony stroz procedury
kanonicznej i zasad administrowania
sprawiedliwoscia, zarazem dobry i skro-
mny czlowiek, wierny do konca zawo-
Yaniu In Te confido lesu.

Antoni Stankiewicz przyszedt na $§wiat 1 pazdziernika 1935 r. w Ole-
szczenicach, na Wilenszczyznie, jako syn Wincentego i Bronistawy z domu
Puchalskiej. Po przybyciu w 1944 r. Armii Czerwonej, rodzina chcgc uni-
kna¢ pozostania na terytorium sowieckim przeniosta si¢ na Ziemie Zacho-
dnie, doktadnie do Lagowa Lubuskiego. Po ukoficzeniu szkoty powszechne;j
w tej samej miejscowosci, a nastepnie Nizszego Seminarium Duchownego
w Stupsku, w 1951 r. uzyskat §wiadectwo dojrzatosci. W tym samym roku
rozpoczal formacje w Wyzszym Seminarium Duchownym w Gos$cikowie-
Paradyzu, éwczesnej diecezji gorzowskiej, aby w dniu 20 grudnia 1958 r.
przyjac $wigcenia kaptanskie z rak stlugi Bozego bp. Wilhelma Pluty.

W ramach studiow z prawa kanonicznego, rozpoczetych najpierw na Wy-
dziale Prawa Kanonicznego Akademii Teologii Katolickiej w Warszawie
(w latach 1956-1957) i kontynuowanych na Wydziale Prawa Kanonicznego
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nonicznego, Uniwersytet Papieski Jana Pawla II w Krakowie; ul. Kanonicza 9/408, 31-
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Katolickiego Uniwersytetu Lubelskiego (w latach 1957-1961) uzyskat w dniu
24 czerwca 1961 r. stopien naukowy doktora prawa kanonicznego, na pod-
stawie dysertacji Sedziowie w beatyfikacyjnym przewodzie na terenie diece-
zji, przygotowanej pod kierunkiem ks. prof. Aleksego Petraniego (recenzen-
tami rozprawy byli ks. doc. dr Stanistaw Ptodzien i ks. prof. dr Ignacy Su-
bera). W celu poglebiania swoich dalszych zainteresowan naukowych udat
si¢ rok pozniej pociggiem do Rzymu, pozostawiajac jednoczesnie w kraju
stanowisko adiunkta na Wydziale Prawa Kanonicznego Akademii Teologii
Katolickiej w Warszawie. Wczesniejsze bezskuteczne proby uzyskania pasz-
portu na wyjazd podejmowat juz poczawszy od 1964 r. Jak si¢ jednak pozniej
okazato swoje losy zwigzatl juz na zawsze z Wiecznym Miastem, ktore od
poczatku Go zauroczylo. Jego przyjazd do Rzymu zbiegl si¢ wowczas z ob-
jeciem przez kard. Karola Wojtyle kosSciota tytularnego §w. Cezarego na Pa-
latynie, w ktdrej to uroczysto$ci mogl juz wowczas uczestniczy¢. Na Uni-
wersytecie Gregorianskim w 1972 r. ukonczyt studia z j. tacinskiego, na Pa-
pieskim Uniwersytecie Lateranskim teologi¢ pastoralng i prawo cywilne
w zakresie prawa rzymskiego, z czego ostatnie zostato uwienczone w 1975
r. kolejnym stopniem doktora na podstawie rozprawy De homicidio in iure
poenali romano. Jego autorytet zostat szybko doceniony na wielu uczelniach
rzymskich, co owocowato poczawszy od 1980 r. prowadzeniem zaje¢ dydak-
tycznych na tamtejszych Wydziatach Prawa Kanonicznego. Na Papieskim
Uniwersytecie Krzyza Swietego, Papieskim Uniwersytecie Urbanianum
oraz Papieskim Uniwersytecie Gregorianskim wyktadat jurysprudencje rota-
Ing. W tym ostatnim o$rodku akademickim dodatkowo réwniez prowadzit
zajecia z prawa rzymskiego. W 2007 r. zostal doktorem honoris causa Uni-
wersytetu Kardynata Stefana Wyszynskiego w Warszawie. Uroczyste odno-
wienie Jego doktoratu miato za$§ miejsce w 2013 r. na Katolickim Uniwer-
sytecie Lubelskim.

Tak bogata formacja intelektualna stanowita asumpt do kontynuowania,
zapoczatkowanej jeszcze w Polsce stuzby sadownictwu koscielnemu i bez-
posredniemu aplikowaniu norm prawa kanonicznego. Jeszcze w 1961 r. roz-
poczal prace w Sadzie Biskupim Diecezji Gorzowskiej, poczatkowo jako no-
tariusz, nastgpnie jako wiceoficjal, skonczywszy na funkcji notariusza go-
rzowskiej Kurii Biskupiej, ktorg petnit az do momentu wyjazdu z kraju
w grudniu 1967 r. Wywarl On znaczacy wktad w wymiarze sprawiedliwosci,
swoj nieustanny wysilek i umiejetnosci administrowania oddajac niestru-
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dzenie trybunatom i Kurii Rzymskiej. Najpierw w 1969 r. rozpoczat prace
w Rocie Rzymskiej jako kancelista, a potem notariusz. W 1970 r. ukonczyt
podyplomowe studia specjalistyczne w Studium Rotalnym, uzyskujac dy-
plom adwokata Roty Rzymskiej. W 1972 r. zostat wyniesiony przez papieza
Pawel VI do godnosci Kapelana Jego Swiatobliwosci. W dniu 14 lutego
1978 r. papiez Jan Pawel Il wlaczyt Go do kolegium pratatow — audytorow
Roty Rzymskiej, co rozpoczyna petlng podziwu droge postugi s¢dziowskiej.
Zdobyte juz wowczas doswiadczenie w Rocie Rzymskiej przekut na prowa-
dzenie od 1984 r. zaje¢ z praktyki sgdowej w Studium Rotalnym. Ukorono-
waniem zaangazowania i wyrazem podziwu dla kompetencji byto miano-
wanie go przez papieza Jana Pawta Il w dniu 31 stycznia 2004 r. dziekanem
Roty Rzymskiej, ktore to obowiagzki petnit przez kolejne osiem lat. Na do-
robek orzeczniczy bp. prof. dr. Antoniego Stankiewicza sktada si¢ ponad 260
wyrokow 1 ponad 125 dekretow w sprawach procesowych oraz 50 dekretéw
dotyczacych kwestii kompetencji Trybunatu.

Byt niezwykle oddany licznym funkcjom petnionym w Kurii Rzymskie;j.
W 1984 r. zostat konsultorem Kongregacji ds. Duchowienstwa, zas od 1988
r. przynalezat do Komisji dla Adwokatow. Przez kolejne 5 lat, poczawszy od
1995 r. byt przewodniczacym Komisji Dyscyplinarnej Panstwa Watykan-
skiego, po czym w 2000 r. zostat sedzig w Trybunale Apelacyjnym Panstwa
Watykanskiego. Od dnia 20 lipca 2010 r. byt cztonkiem Kongregacji Spraw
Kanonizacyjnych, a dwa lata p6zniej, z dniem 1 grudnia 2012 r. cztonkiem
Najwyzszego Trybunatu Sygnatury Apostolskie;j.

Do godnosci biskupiej zostat wyniesiony przez papieza Benedykta XVI
w dniu 15 listopada 2006 r., ktory mianowal Go biskupem tytularnym w No-
va Petra (Algieria). Same $wiecenia biskupie przyjat tego samego roku,
w dniu 16 grudnia w Bazylice $w. Piotra na Watykanie z rak kard. Tarcisio
Bertone, sekretarza stanu Stolicy Apostolskiej, ktoremu asystowali: kard. Ja-
mes Stafford, penitencjariusz wigkszy oraz kard. Jean-Louis Tauran, archi-
wista i bibliotekarz Swigtego Kosciola Rzymskiego. Postanowieniem prezy-
denta RP Andrzeja Dudy z dnia 6 listopada 2015 r. zostat odznaczony Krzy-
zem Komandorskim z Gwiazda Orderu Odrodzenia Polski.

Msza pogrzebowa $p. bp. prof. Antoniego Stankiewicza zostala odpra-
wiona w dniu 5 stycznia 2021 r. w Bazylice $w. Piotra na Watykanie, a prze-
wodniczyt jej sekretarz stanu Stolicy Apostolskiej kard. Pietro Parolin. Po
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uroczystosciach zalobnych, w dniu 26 stycznia 2021 r. spoczat w krypcie
Katedry pw. Wniebowzigcia Najswigtszej Maryi Panny w Gorzowie Wiel-
kopolskim razem z emerytowanym zielonogorsko-gorzowskim bp. Adamem
Dyczkowskim, ktory zmart zaledwie 6 dni p6zniej.

R.I.P.
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Z duzym smutkiem i poczuciem nie-
powetowanej straty, cho¢ jednocze$nie
z chrzescijanska nadzieja na zmartwych-
wstanie, przyjelismy wiadomos$¢ o Smier-
ci ks. prof. dra hab. Henryka Misztala,
ktéra nastgpita 28 pazdziernika 2020 r.
Wraz z Jego odej$ciem wielu z nas utra-
cito istotny przez lata punkt odniesienia
i prawdziwy wzor mitosci blizniego oraz
wiary i zaufania Panu Bogu. Natomiast
nauka prawa kanonicznego i prawa wyz-
naniowego bez watpienia stracita jednego
ze swych najwybitniejszych przedstawi-
cieli.

Ks. Henryk Misztal urodzit si¢ w podlubelskiej Skubisze (dzi$ przysiotek
Motycza) dnia 10 kwietnia 1936 r. Niemal cale swe doroste zycie zwigzat
z Lublinem, gdzie najpierw pobierat nauke¢ w Gimnazjum i Liceum Bisku-
pim, a nastepnie ksztatcit si¢ w Wyzszym Seminarium Duchownym, prowa-
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dzacym studia w ramach Wydziatu Teologicznego KUL. W 1960 r. przyjat
swiegcenia kaptanskie i zostat skierowany do pracy duszpasterskiej w Toma-
szowie Lubelskim. Jednak juz w kolejnym roku zostat skierowany na studia
na Wydziale Prawa Kanonicznego KUL. Ukonczyt je w 1964 r., uzyskujac
magisterium i licencjat. Natomiast po kolejnych czterech latach przedstawit
rozprawg pt. Cenzura uprzednia pism i drukow w Kosciele Zachodnim. Stu-
dium historyczno-prawne i uzyskat stopien naukowy doktora prawa kanoni-
cznego (promotor: ks. prof. dr hab. Aleksy Petrani). Wkrotce potem zostat
zatrudniony w funkcjonujacym woéwczas na KUL Migdzywydziatowym Za-
ktadzie Ustroju i Prawa PRL, aw 1972 r. — po likwidacji tego zaktadu i zwia-
zanej z tym okresowej utracie zatrudnienia — podjat prace w nowoutworzonej
Katedrze Prawa Wyznaniowego na Wydziale Prawa Kanonicznego KUL.
Prowadzit wowczas rowniez zajgcia na Wydziale Filozofii Chrzescijanskiej,
gdzie wyktadal r6zne dyscypliny prawnicze (prawo pracy i ubezpieczen spo-
tecznych, prawo rodzinne i opiekuncze, prawo i postgpowanie administra-
cyjne oraz prawo cywilne).

W dniu 26 kwietnia 1979 r. ks. Henryk Misztal odbyt kolokwium habili-
tacyjne, przedstawiajgc rozprawe pt. ,, Causae historicae” w postepowaniu
beatyfikacyjnym i kanonizacyjnym. Dzigki temu juz rok pozniej zostat kie-
rownikiem Katedry Prawa Wyznaniowego, a w 1984 r. — jako kurator — prze-
jat rébwniez odpowiedzialno$¢ za utworzong wowczas Katedre Prawa Kano-
nizacyjnego. W 1986 r. awansowal na stanowisko profesora nadzwyczaj-
nego, aw 1992 r. zostat profesorem zwyczajnym. Petil odpowiedzialne fun-
kcje na Wydziale Prawa Kanonicznego KUL. W latach 1983-1987 byt jego
prodziekanem, a w latach 1987-1989 petnit funkcje dziekana. Trzeba zazna-
czy¢, ze Wydziatl, ktérym kierowat Ksigdz Profesor Misztal dynamicznie si¢
wowczas rozwijal, co znalazto odzwierciedlenie w dokonanej w 1989 r.
zmianie nazwy na Wydzial Prawa Kanonicznego i Swieckiego. Przez kolej-
ne lata z oddaniem kierowal pracami obu powierzonych sobie katedr. Stosu-
nek pracy taczacy Ksiedza Profesora z Katolickim Uniwersytetem Lubel-
skim Jana Pawtla II zostat rozwiazany ze wzgledu na wiek w 2011 r.

W czasie swej naukowej aktywnos$ci Ksiadz Profesor prowadzil badania
i wyktadat rowniez poza granicami Polski. Zrealizowat dwa semestralne po-
byty badawcze w Katolickim Uniwersytecie Naj$wigtszego Serca w Medio-
lanie. Przez kilka lat wyktadat na Wydziale Teologii w Kownie. Angazowat
si¢ takze w prowadzong przez KUL pomoc w ksztatceniu kadr dla sasiednich
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Kosciolow partykularnych, prowadzac zajecia na Wydziatach Teologii
w Spiskiej Kapitule i Welehradzie.

Charakterystycznym rysem postawy zyciowej Ksiedza Profesora Hen-
ryka Misztala bylo umiejetne taczenie pracy naukowej z zaangazowaniem
na rzecz macierzystej Archidiecezji, w ktorej pelnit obowigzki notariusza
w Kurii Biskupiej, sedziego w Sadzie Biskupim, wizytatora archiwoéw para-
fialnych, archiwariusza i dyrektora Archiwum Archidiecezjalnego oraz wi-
zytatora biskupiego. Byt tez cztonkiem Kolegium Konsultoréw, Rady Eko-
nomicznej, Rady Kaptanskiej i Archidiecezjalnej Komisji do spraw Perso-
nalnych. Konsekwentnie angazowat si¢ w prace duszpasterskg i przy roz-
nych okazjach wyglaszat niezliczone homilie.

Wiodacym i niezwykle pasjonujgcym go obszarem badawczym byto dla
Ksiedza Profesora prawo kanonizacyjne. Poswigcil mu niespetna 50 lat pra-
cy naukowej liczac od kwerendy zrealizowanej w 1971 r. m.in. w archiwum
Kongregacji Spraw Kanonizacyjnych, archiwum Roty Rzymskiej oraz w taj-
nym Archiwum Watykanskim. Dzigki niej pozyskat Zzrodta niedostepne dla
przecigtnego badacza. Efektem wykonanej wowczas pracy byla rozprawa
habilitacyjna ,, Causae historicae” w postepowaniu beatyfikacyjnym i kano-
nizacyjnym (Lublin 1981) oraz kilka powaznych artykutow.

Impulsem do kolejnych badan nad prawem i postepowaniem kanoni-
zacyjnym byta ich reforma, dokonana przez papieza Jana Pawta IT w 1983 r.
Badajac tworczo$¢ Ksiedza Profesora odnosi si¢ nieodparte wrazenie, ze po-
znanie przyszlego Swictego miato réwniez wplyw na ukierunkowanie Jego
badan, bowiem w dorobku naszego naukowego Mistrza wazne miejsce zaj-
mujg pionierskie prace nad nowg procedurg kanonizacyjna. Do najwaznie;j-
szych naleza: Drogi rozwoju postegpowania kanonizacyjnego (Czgstochowa
1983), Postgpowanie kanonizacyjne (Warszawa 1985; wspotautor: J.R. Bar),
Biegli w postepowaniu kanonizacyjnym (Lublin 1985), Komentarz do Kon-
stytucji apostolskiej ,, Divinus perfectionis Magister” (Lublin 1987), Prawo
kanonizacyjne wedtug ustawodawstwa Jana Pawla II. Instytucje kanoniza-
cyjnego prawa materialnego. Zarys historii procedury kanonizacyjnej. Po-
stepowanie w diecezji i Kongregacji. Wzory pism i formularzy (Lublin-San-
domierz 1997), Prawo kanonizacyjne. Instytucje prawa materialnego. Zarys
historii, procedura (Lublin 2003). Ta ostatnia ksiazka, imponujaca nie tylko
precyzja i szerokos$cia rozwazan, ale i rozmiarami (ss. 703), wkrotce ukazata
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si¢ rowniez w jezyku czeskim (Kanonizacni pravo podle zakonodarstwi Jana
Pavla I, instituce materialniho kanonizacniho prava, ndastin déjin kano-
nizacni procedury postup v diecézi a v kongregaci vzory piisemnosti a formu-
lare, Olomouc 2002).

Najwigksze uznanie i §wiatowg rozpoznawalno$¢ przyniosto Ksigdzu
Profesorowi dzieto pt. Le cause di canonizzazione. Storia e procedura (Con-
gregazione delle Cause dei Santi, Sussidi per lo Studio delle Cause dei Santi,
n. 8, Libreria Editrice Vaticana 2005). W tym czasie nie byto w literaturze
Swiatowe]j gruntowniejszego i obszerniejszego komentarza prawa kanoniza-
cyjnego zreformowanego przez Jana Pawta II. Szczegdlnym walorem pracy
byto uwzglednienie w niej jurysprudencji Kongregacji z ostatnich lat oraz
wzorow pism i formularzy. Monografia ta jest zreszta nadal polecana przez
Kongregacje jako wazna pomoc w prowadzeniu spraw kanonizacyjnych
w fazie diecezjalnej i rzymskie;j.

Wymienione wyzej komentarze i monografie Ksiedza Profesora, oparte
na solidnej bazie zrdédlowej, obejmujace zagadnienia prawa materialnego
i formalnego, idealnie odpowiadaly na potrzeby czasu. Chociaz Jan Pawet 11
uproscit postgpowanie kanonizacyjne, to jednak nadal pozostawato ono
skomplikowane i trudne. Na poczatku lat 90-tych XX w., ze wzgledu na brak
specjalistOw 1 nieznajomos¢ prawa kanonizacyjnego, Kosciot w Polsce pro-
wadzit jedynie kilkadziesiat spraw kanonizacyjnych, ktére byly na ré6znych
etapach zaawansowania. Upowszechniajac prawo kanonizacyjne, takze po-
przez organizowane cyklicznie sympozja naukowe i publikowane artykuty
naukowe, w sposob niewatpliwy przyczynit si¢ Ksiagdz Profesor do wyksztat-
cenia licznych postulatorow, cztonkéw trybunatow i innych os6b zaangazo-
wanych w prowadzenie spraw kanonizacyjnych, a przez to takze do wzrostu
ich liczby i podniesienia jako$ci ich prowadzenia. Wiele zastugi Ksiedza
Profesora jest w tym, ze w listopadzie 2020 r. w toku bylo juz ponad 300
spraw polskich kandydatéw na oltarze.

Podobnie rzecz miata si¢ z reformg papieza Benedykta XVI. Ksiadz Pro-
fesor dokonat pierwszego prywatnego thumaczenia na jezyk polski instrukcji
Kongregacji Spraw Kanonizacyjnych z 17 maja 2007 r. Sanctorum Mater —
o prowadzeniu dochodzenia diecezjalnego lub eparchialnego w sprawach
kanonizacyjnych i opatrzyt je komentarzem. Pierwsze wydanie tego opraco-
wania ukazato si¢ juz w kilka miesiecy od opublikowania instrukcji w ,,Acta
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Apostolicae Sedis” (Sanctorum Mater. Instrukcja Kongregacji Spraw Kano-
nizacyjnych o prowadzeniu dochodzenia diecezjalnego lub eparchialnego
w sprawach kanonizacyjnych. Komentarz, Lublin 2008). Ze wzgledu na
ogromne zainteresowanie komentarzem, juz trzy lata p6zniej ukazato sig¢ je-
go wydanie drugie (Lublin 2011), ktore zostalo rozszerzone m.in. o rozwaza-
nia dotyczace procedury ne pereant probationes i ad futuram rei memoriam.
Ostatnia Jego monografia pt. Postgpowanie kanonizacyjne w diecezji lub
eparchii (Lublin 2017; przygotowana wspdlnie z L. Fiejdasz-Buczek) uw-
zgledniata nowe akty prawne promulgowane za pontyfikatu papieza Fran-
ciszka, tj. Normy dotyczqce finansowania spraw kanonizacyjnych (10 marca
2016 r.), Regulamin Konsulty Medycznej (23 wrze$nia 2016 r.) oraz motu
proprio o ofiarowaniu zycia Maiorem hac dilectionem (11 lipca 2017 1.). Je-
dnym z walorow tego studium, oprocz jego aktualnosci, byto umieszczenie
w czgsceil drugiej kilkunastu rozproszonych zrodet z prawa kanonizacyjnego.
Niektore z nich po raz pierwszy zostaly przez Ksigdza Profesora przettuma-
czone na jezyk polski, stajac si¢ dostepnymi szerszemu gronu polskojezy-
cznych odbiorcow. Kierowany zyczliwo$cig i pragnieniem niesienia pomocy
Kosciotowi na Ukrainie z rado$cig przyjat inicjatywe przettumaczenia ostat-
niej monografii na jezyk ukrainski (Sanctorum Mater. Komenmap oo Incm-
pykyii Konepeeayii' y cnpasax Cesamux npo npogeoenis dieyesiaibHoco abo
E€NapxianbHoeo po3caioysants 8 Kanouizayiunux cnpasax, Lviv 2019).

Drugim, nie mniej waznym obszarem badan Ksigdza Profesora z zakresu
prawa kanonizacyjnego, byta swieto$¢ kanonizowana. W swoich publika-
cjach ukazywal nie tylko pickno samej $wigtosci, ale takze badat drogi, na
ktoérych duchowni, zakonnicy a takze ludzie §wieccy te §wigto$¢ osiagaja.
Dziesigciomiesigczna praca poszukiwawcza w bibliotekach Mediolanu, Pa-
ryza i Polski oraz kilkuletnia praca pisarska zaowocowaly ksiazka Doskonali
w milosci, swieccy swigci i blogostawieni (Lublin 1992) oraz jej kolejnym
poszerzonym wydaniem pt. Swieccy swieci i blogostawieni (Lublin-Sando-
mierz 2002). Publikacja dostrzezona w $§wiecie nauki zostata przettumaczona
na jezyk czeski Svati a blahoslavent laici (Olomouc 2004). W tym nurcie ba-
dan znajduja si¢ ponadto nastgpujace monografie: Anna Jenke /1921-1976/
(Lublin 1994; wspolnie z B. Lipian); Geniusz kobiety. Aspekt etyczno-spo-
teczny (Sandomierz 1996 — wyd. 1 oraz Czgstochowa 2005 — wyd. 2); Mowig
Swieci. Przestania Jana Pawta Il w polskich beatyfikacjach i kanonizacjach
(Lublin-Sandomierz 1999); Swietos¢ kanonizowana wedlug papiezy Jana
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Pawta II i Benedykta XVI (Lublin 2006; wspolnie z W. Barem) oraz Swieci
i my. Refleksje o osobach, ktore zachwycajg urokiem swigtosci (Lublin
2015). Warto odnotowac¢, ze te publikacje sg tez wyrazem glebokiej ducho-
wosci Ksiedza Profesora i korespondujg z Jego staraniem o osobiste uswig-
canie si¢ w zwyklych okolicznos$ciach zycia codziennego. Sg tez owocami
zachwytu, ktory przezyt we wezesnej mtodosci, kiedy decydowat o wyborze
drogi zyciowe;.

W ostatnich latach Ksigdz Profesor prowadzit nowe, szczegdtowe bada-
nia m.in. nad: kultem prywatnym kandydatow na ottarze, weryfikacja zja-
wisk mistycznych stug Bozych w procesie kanonizacyjnym, nadaniem tytutu
Doktora Kosciota, kultem relikwii (w Kosciele katolickim, w niekatolickich
kosciotach chrzescijanskich i religiach pozachrzescijanskich), walorem pa-
pieskiego aktu beatyfikacji i kanonizacji oraz zasadami procesowymi w spra-
wach kanonizacyjnych. Wyniki tych badan opublikowal w wielu rozpro-
szonych artykutach.

Probujac wyliczy¢ osiaggnigcia Ksigdza Profesora na plaszczyznie prawa
kanonizacyjnego nie mozna pomingé jego szczerej i oddanej aktywnos$ci
w prowadzeniu i konsultowaniu spraw kanonizacyjnych. Jako delegat bisku-
pi prowadzit sprawy 7 polskich kandydatow na ottarze (zakonczone beatyfi-
kacja), a nad wieloma sprawowat nadzor naukowy. Niestrudzenie, niemalze
az do $mierci, doradzat obecnym (i przysztym) postulatorom oraz cztonkom
trybunatéw beatyfikacyjnych, w jaki sposob rozwigza¢ trudnos$ci pojawia-
jace sie w prowadzonych sprawach. Byl przy tym niezwykle taktowny i deli-
katny, ale jednocze$nie stanowczy i wymagajacy, jasno formutujacy swe
spostrzezenia. Od 2009 r. Ksiadz Profesor aktywnie wspotpracowat z refe-
ratem spraw kanonizacyjnych przy Kurii Metropolitalnej w Krakowie, shu-
zac wyktadami i konsultacjami podczas siedmiu Ogoélnopolskich Kurséw dla
Postulatorow i ich wspotpracownikow w sprawach kanonizacyjnych. Je-
szcze w lipcu 2020 r. uczestniczyt w pracach nad scenariuszem filmu o bt.
ks. Zygmuncie Pisarskim, m¢czenniku Il wojny §wiatowe;.

W latach 90. XX w. intensywnymi badaniami naukowymi objat Ksiadz
Profesor réwniez prawo wyznaniowe. Skoncentrowat si¢ najpierw na usta-
wodawstwie wyznaniowym z 17 maja 1989 r., poddajac je analizie, ktorej
wyniki oglosit w kilku artykutach. Wkrétce jednak podjal sie zadania zna-
cznie powazniejszego, jakim byto kompleksowe opracowanie prawa wyzna-
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niowego obowigzujacego w Polsce w przesztosci i wspolczesnie. Pierwszym
efektem inicjatyw badawczych z tego zakresu byta monografia pt. Polskie
prawo wyznaniowe. Zagadnienia wstepne. Rys historyczny (Lublin 1996).
Dzicki umiejetnemu potaczeniu analiz teoretycznych z prezentacjg faktow —
jak trafnie stwierdzita w recenzji B. Gorowska — praca ta charakteryzowata
si¢ duza wartoscig poznawcza i powaznie przyczynita si¢ ,,do postepu wie-
dzy o dziejach stosunkoéw panstwo-Kosciol w ogole i w Polsce wspodtczes-
nej” (,,Panstwo i Prawo” 1997, nr 1, s. 95).

Kontynuacja oméwionej wyzej monografii byto opracowanie obowigzu-
jacego w Polsce prawa wyznaniowego. Opracowanie to powstato pod redak-
cja 1 przy istotnym udziale autorskim Ksi¢dza Profesora (Prawo wyzna-
niowe Il Rzeczypospolitej, Lublin — Sandomierz 1999). W omawianej pracy
uwzglednione zostaty ostatnie etapy procesu normalizacji w stosunkach mig-
dzy panstwem a Ko$ciotem w Polsce, za ktore mozna uzna¢ uchwalenie Ko-
nstytucji Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 2 kwietnia 1997 r. (z jej art. 25
i 53) oraz ratyfikacje Konkordatu miedzy Rzeczapospolita Polska i Koscio-
tem katolickim z dnia 28 lipca 1993 r., ktora po stronie polskiej nastgpita
wreszcie 23 lutego 1998 r. W nastepnych latach ukazywaty sie¢ kolejne catos-
ciowe ujecia polskiego prawa wyznaniowego, ktore byly przygotowywane
pod kierunkiem i przy powaznym udziale autorskim Ksiedza Profesora (Pra-
wo wyznaniowe, Sandomierz — Lublin 2000 i 2003). Natomiast nastgpnie
opublikowany zostal podrgcznik, w ktoérego opracowaniu Ksigdz Profesor
uczestniczyl jako jeden z autorow (A. Mezglewski, H. Misztal, P. Stanisz,
Prawo wyznaniowe, Warszawa 2006, 2008, 2011). Obok tego prowadzit
Ksiadz Profesor badania dotyczace réznych szczegdtowych zagadnien pra-
wa wyznaniowego, systematycznie publikujac wyniki swych analiz. Zajmo-
wat si¢ m.in. prawem rodzicow do wychowania dzieci zgodnie z wtasnymi
przekonaniami, wolnoscia i misja uniwersytetow katolickich, ogranicze-
niami wolnosci religijnej oraz represjami wobec Kos$ciota katolickiego i jego
0s6b duchownych w okresie tzw. Polski Ludowej. Swoje ostatnie prace z za-
kresu prawa wyznaniowego poswiecit przesladowaniom chrzescijan we
wspotczesnym $wiecie.

Réwniez w ramach $srodowiska specjalistow z zakresu prawa wyznanio-
wego odegral Ksigdz Profesor Misztal rolg jednoczaca. Przez lata brat udziat
w kolejnych, ogdlnopolskich sympozjach, w trakcie ktorych nie tylko aktyw-
nie uczestniczyt w dyskusjach, ale i walnie si¢ przyczyniat do ksztattowania
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atmosfery wzajemnego szacunku i ludzkiej zyczliwosci — pomimo réznic
prezentowanych pogladow i zajmowanych stanowisk. Byt jednym z inicjato-
row utworzenia Polskiego Towarzystwa Prawa Wyznaniowego. Szczegolnie
duzo zawdzigczaja Mu ,,Studia z Prawa Wyznaniowego”, ktorych wyda-
wanie — przy Jego aktywnym wsparciu — zostalo zainicjowane w 2000 r.

Ksigdz Profesor Henryk Misztal byt cztonkiem wielu towarzystw nauko-
wych. Nalezaty do nich m.in.: Consotiatio Iuris Canonici Promovendo
w Rzymie, Towarzystwo Naukowe KUL, Towarzystwo Przyjaciot KUL,
Stowarzyszenie Kanonistow Polskich, Stowarzyszenie Absolwentow i Przy-
jaciot Wydziatu Prawa KUL oraz Komisja Prawnicza Polskiej Akademii
Nauk w Lublinie.

Postawe Ksiedza Profesora jako badacza charakteryzowata rzadko spoty-
kana pracowito$¢, ktorg w ostatnich kilkunastu latach zycia pogodnie taczyt
z cierpieniem i ograniczeniami wieku. Od dtuzszego czasu, ze wzgledu na
bol kregostupa, pracowat wyltgcznie w pozycji stojacej. Pomimo tego spora
cze$¢ swych prac przygotowat do publikacji juz po osiggnigciu powszechnie
obowigzujgcego wieku emerytalnego. W dziatalnosci dydaktycznej odzna-
czal si¢ zaangazowaniem i pasjg. Cechowala go tez prawdziwa mito$¢ i sza-
cunek do studentdéw i niespotykana wrecz zyczliwos¢. Skomplikowane tresci
umiat przekazywac¢ w sposob barwny, zrozumialy, niekiedy zartobliwy. Do
wyktadoéw i1 innych wystapien dlugo i starannie si¢ przygotowywat. Jako je-
den z pierwszych wyktadowcow na Wydziale Prawa KUL postugiwat si¢ no-
woczesnymi metodami nauczania, wykorzystujac techniki multimedialne.
Przez prowadzone przez Niego seminaria magisterskie i doktoranckie prze-
wingtly sie cate rzesze mtodych ludzi. Wypromowat ponad 170 magistrow
i 32 doktorow.

W mitodszych wspolpracownikach potrafit Ksigdz Profesor wzbudzi¢
prawdziwe zaangazowanie. Mial szczeg6lng zdolnos¢ motywowania do wy-
sitku. Potrafil umiejetnie pokierowaé naukowymi wyborami swoich wspot-
pracownikéw. Do btedow wynikajacych z niedo$wiadczenia odnosit si¢
z wyrozumialos$cia, chociaz konsekwentnie wymagal odpowiedniej jako$ci
i — zwlaszcza — dazenia do prawdy.

Pomimo tego, ze w ostatnich latach byt Ksiadz Profesor niejako ,,uwig-
ziony” w schorowanym ciele i w skromnym mieszkaniu, pozostat szczesli-
wym, radosnym, gorliwym i spetnionym Kaptanem. Pogodzony z wola Boza
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zaczal odchodzi¢ w liturgiczne wspomnienie $w. Jana Pawta II, ktorego byt
wielkim Czcicielem. Do tego momentu konsekwentnie i §wiadomie si¢ przy-
gotowywat poprzez gorliwg modlitwe, Eucharysti¢ i korzystanie z innych sa-
kramentow.

Za wybitne zastugi w pracy naukowej i dydaktycznej byt Ksigdz Profesor
wielokrotnie nagradzany. Otrzymatl m.in. Krzyz Kawalerski Orderu Odro-
dzenia Polski (2000) oraz Medal Komisji Edukacji Narodowej (2006). Na
forum koscielnym w 1996 r. obdarzono Go godnoscig kapelana honorowego
Ojca Swigtego. W 2018 r. zostal uhonorowany uroczystym odnowieniem do-
ktoratu — najwyzszym wyrdznieniem przyznawanym przez Uniwersytet wia-
snym pracownikom. Zapamietamy Go jednak nie tylko jako wytrawnego
Naukowca i zaangazowanego Nauczyciela. Byl przede wszystkim glebokiej
wiary Kaptanem i dobrym Cztowiekiem.

Msza $w. zatobna pod przewodnictwem J.E. ks. bpa Jozefa Wrdbla zo-
stata odprawiona 30 pazdziernika 2020 r. w Ko$ciele Akademickim KUL.
Dnia 31 pazdziernika w Motyczu w koSciele parafialnym pw. Matki Bozej
Anielskiej Msze¢ $w. pogrzebowg odprawit ks. abp Stanistaw Budzik. Ciato
Ksiedza Profesora zostato ztozone w grobowcu kaptanskim na cmentarzu
w Motyczu, w Jego Matej Ojczyznie.

R.LP.
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