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KOLEGIALNE DZIALANIE BISKUPOW
W ASPEKCIE EFEKTYWNYM I AFEKTYWNYM

Wprowadzenie

Gdy obrady Soboru Watykanskiego II zblizaty si¢ ku koncowi, papiez
Pawet VI, w celu podkreslenia waznosci wspotpracy w ramach grona bisku-
piego, wydat list apostolski motu proprio Apostolica sollicitudo ustanawia-
jacy Synod Biskupow dla catego Kosciota'. Sobor ten — odbywajacy sie
w Rzymie w latach 1962-1965 — stal si¢ niewatpliwie mocnym wyrazem ko-
legialno$ci biskupow [Clague 2014, 985]. Owa zasada nalezy do fundamen-
talnych zagadnien eklezjologii katolickiej, szczegdlnie aktualnych po Vati-
canum II. Na gruncie zarowno teologii, jak i prawa kanonicznego kolegial-
no$¢ jest wyrazana po pierwsze w sensie Scistym jako efektywna, po drugie
za$ w sensie szerszym jako afektywna. W pierwszym znaczeniu begdzie od-
nosi¢ si¢ do takiego sposobu sprawowania wladzy w Kosciele, ktory wigze
si¢ z postugag pasterskg biskupow — tworzacych w jednosci z papiezem i pod
jego przewodnictwem — Kolegium Biskupéw. Natomiast w drugim przypa-
dku mozna méwic o poczuciu kolegialnosci i swoistej communio episcopo-
rum, co znajduje swoj szczegolny wyraz w okreslonych przez prawo innych
formach dzialania kolegialnego migdzy cztonkami Kolegium Biskupow
[Goralski 2019, 19].

Zasada kolegialno$ci nastepcow apostotow miala zawsze swoj prakty-
czny wyraz w zyciu Kosciota [Sztafrowski 1975, 101]. W poprawnym zna-
czeniu teologicznym ogranicza si¢ wylacznie do biskupoéw, wyznacza chara-
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kter oraz natur¢ ich dzialania. Do powszechnego nauczania KoS$ciota zostata
wlaczona na podstawie konstytucji soborowej Lumen gentium®, totez mozna
ja uznaé za szczeg6lne osiagnigcie Vaticanum II. Zasada kolegialnosci jest
postrzegana jako ,,skok naprzdd, a jednoczesnie jest powrotem do tego, co
pierwotne i poczatkowe, i co zostalo zapisane na kartach Nowego Testamen-
tu i w starochrzescijanskim Kosciele” [Ratzinger 1968, 66-68; Goralski
2019, 19]. Sobor Watykanski I — poprzez podjete i przeprowadzone w jego
trakcie prace — pokazal, ze kolegialnos¢ nalezycie funkcjonuje w praktyce
[Clague 2014, 985]. Dlatego tez papiez Pawet VI nabrat przekonania ,,0 wa-
dze i potrzebie coraz szerszego korzystania ze wspotpracy biskupdéw dla do-
bra powszechnego Kosciota” (ApS, Wstep) i ustanowit — obok soboru pow-
szechnego bedacego przez wieki gldowna formg dziatania kolegialnego — ko-
lejny instytucjonalny organ nazwany Synodem Biskupow, ktoéry mozna pos-
trzegac jako stale widoczny i skuteczny wyraz uczestniczenia biskupow ca-
tego $wiata w trosce o Kosciot powszechny. Utworzenie tej specjalnej Rady
Biskupdéw — jak wynika z perspektywy przebytych lat — niewatpliwie umo-
cnito jednos$¢ wskazanych biskupow z Biskupem Rzymu i utatwito ich udziat
w stuzbie Kosciotowi [Sztafrowski 1975, 101; Clague 2014, 985]. Niniejsze
opracowanie ma na celu zwrdocenie uwagi na zasade kolegialnosci — tak istot-
niej w eklezjologii, jak rowniez zaprezentowanie jej w dwoch tytutowych as-
pektach. Objasnienie tej zasady wzbogacone zostanie o konieczng prezen-
tacj¢ norm zawartych w dokumentach Ko$ciota, aby w petni uchwyci¢ znacze-
nie przedmiotowej zasady na gruncie kanonicznego prawa konstytucyjnego.

1. Kolegialno$¢ biskupé6w w normach prawa koScielnego
Prawodawca koscielny stwierdzil, ze ,jak z ustanowienia Panskiego

$wiety Piotr 1 pozostali apostotowie stanowia jedno kolegium, w podobny
sposob sg zlaczeni migdzy sobg Biskup Rzymski, nastepca Piotra, i biskupi,

2 Sacrosanctum Concilium Oecumenicum Vaticanum II, Constitutio dogmatica de Ecclesia
Lumen gentium (21.11.1964), AAS 57 (1965), s. 5-75; tekst polski w: Sob6r Watykanski
11, Konstytucje. Dekrety. Deklaracje, tekst polski, nowe ttumaczenie, Pallottinum, Poznan
2002, s. 104-63 [dalej cyt.: LG], nr 18-29.
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nastepcy apostotow” (kan. 330 Kodeksu Prawa Kanonicznego z 1983 r.%;
kan. 42 Kodeksu Kanonéw Kosciotéow Wschodnich*). Tak brzmigca norma
wypracowana zostala de facto na Soborze Watykanskim II i zawarta w kon-
stytucji Lumen gentium [Gutierrez 2011, 303]. Zagadnienie kolegialnego
dzialania biskupoéw ma swoja dtuga historie, ktora sigga kart Pisma Swic-
tego. Wszystkie Ewangelie synoptyczne wskazuja w tej materii na grono
Dwunastu z Piotrem na czele (Lk 6, 12-16; Mk 3, 13-19; Mt 10, 1-4) oraz
innych siedemdziesigciu dwdch uczniéw Panskich (Lk 10, 1-12; Mt 10, 7-
16; Mt 11, 24)°. Jakkolwiek przekazy poszczegdlnych Ewangelistow odnos-
nie do wyboru apostoldw posiadajg réznice, to jednak wyraznie jest w nich
mowa, ze dokonat tego sam Chrystus. Niepelna prezentacja natury Kolegium
Dwunastu bytaby wtedy, gdyby pomingé szczegdlng rolg Piotra nie tylko
w relacji do catego Kosciota, ale takze wobec pozostatych apostotow. Wy-
stepuje on zawsze jako pierwszy w gronie tych ostatnich. A wskazujg na to
takie fakty, jak zmiana imienia w zwigzku z jego powolaniem (J 1, 42), spe-
cjalne wyrdznienie przez Chrystusa (Lk 5, 3-4. 10), czy wyrazne polecenia
skierowane do niego, aby czuwal nad gronem apostolskim (Lk 22, 31-32; J
21, 15-17). Hierarchiczna struktura KosSciota zdaje si¢ tez by¢ zarysowana
w Dziejach Apostolskich. Mozna przywota¢ chociazby okolicznosci zwo-
tania tzw. Soboru Jerozolimskiego, gdy ,,zebrali si¢ wiec apostotowie i starsi,
aby rozpatrzy¢ t¢ sprawe” (Dz 15, 6). Okres patrystyczny, kiedy chrzgsci-
janie byli przesladowani, nie sprzyjal bezposrednim spotkaniom pomigdzy
biskupami. A jednak — z tej racji, ze czuli si¢ spadkobiercami zadan powie-
rzonych przez Chrystusa dwunastu apostotom — za wszelka cena probowali
zachowa¢ wspolnote i szukaé okazji do spotkan. Przyktadem moze tu by¢
praktyka udzielania sakry biskupiej, ktora winna dokonywac si¢ w obecnosci
i z sakramentalnym zaangazowaniem innych biskupow. Juz wtedy takze ob-

3 Codex Iuris Canonici auctoritate loannis Pauli PP. Il promulgatus (25.01.1983), AAS 75
(1983), pars 11, s. 1-317; tekst polski: Kodeks Prawa Kanonicznego, przektad polski za-
twierdzony przez Konferencje Episkopatu, Pallottinum, Poznan 1984 [dalej cyt.: KPK/83].

4 Codex Canonum Ecclesiarum Orientalium auctoritate loannis Pauli PP. II promulgatus
(18.10.1990), AAS 82 (1990), s. 1045-363; tekst polski: Kodeks Kanonow Kosciolow
Wschodnich promulgowany przez papieza Jana Pawla II, ttum. L. Adamowicz, M. Dyja-
kowska, Wydawnictwo Gaudium, Lublin 2002 [dalej cyt.: KKKW].

5 Pismo Swiete Starego i Nowego Testamentu w przekladzie z jezykéw oryginalnych, wydanie
piate Biblii Tysigclecia na nowo opracowane i poprawione, Pallottinum, Poznan 2003.
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serwowano wzmozong praktyke organizowania synodoéw partykularnych
z licznym udziatem biskupow. To wlasnie w okresie patrystycznym zaczgto
precyzowac¢ terminologi¢ dotyczaca kolegialno$ci, a na zespdt biskupow
uzywano takich technicznych okreslen, jak ,,Cialo Biskupow”, czy ,,Ko-
legium Biskupow”. Kiedy po edykcie mediolanskim nastat wzgledny czas
pokoju, coraz czgsciej dochodzito do zwotywania soboréw, na ktorych kaz-
dorazowi Biskupi Rzymscy wystepowali jako pasterze Kosciola powsze-
chnego, za$§ w teologii rozwijato si¢ przeswiadczenie, ze odpowiedzialnosé
za t¢ wspolnote wiary spoczywa na wszystkich biskupach [Sztafrowski
1975, 15-30; Ratzinger 1968, 56; Goéralski 2019, 22].

Natury teologicznej i prawnej episkopatu nie udato si¢ w petni okresli¢
w ramach Soboru Watykanskiego I (1869-1870), cho¢ takie byly wowczas
zamierzenia. Przeszkodzila w tym agresja wojsk piemonckich na Rzym, co
doprowadzito ostatecznie do koniecznosci zerwania obrad soborowych. Te-
mat zostal podjety na Soborze Watykanskim II, ktory potwierdzit, ze juz
w starozytno$ci znana byta zasada, wskazujgca na tacznosé¢ biskupow usta-
nowionych na catym $§wiecie ,,ze sobg nawzajem i z Biskupem Rzymskim
weztem jednosci, mitosci i pokoju” (LG 22). A stanowisko soborowe wyra-
zono w konstytucji Lumen gentium, gdzie tez potwierdzono kolegialny cha-
rakter i nature¢ episkopatu. Wilasciwe rozumienie Kolegium Biskupow zo-
stalo doprecyzowane we Wstepnej nocie wyjasniajgcej, dotaczonej do przy-
wotanej konstytucji, w ktorej zauwazono, ze tego ciata nie nalezy rozumiec
,»W sensie $cisle prawnym, to znaczy jako zespot réwnych, ktérzy by wiadze
swoja przekazali przewodniczacemu, lecz jako zespdt staty, ktorego stru-
ktura i autorytet powinny by¢ wyprowadzane z Objawienia [...]. Do Kole-
gium Biskupdéw uzywa sie¢ [...] wyrazow: Stan lub Ciato. Paralelizm migdzy
Piotrem i resztg apostolow z jednej a Papiezem i Biskupami z drugiej strony
—nie implikuje przekazania nadzwyczajnej wladzy apostoléw ich nastepcom
ani, rzecz oczywista, rownosci miedzy Gtowa i czlonkami Kolegium, lecz
jedynie proporcjonalno$¢ migdzy stosunkiem pierwszym (Piotr — aposto-
towie) i drugim (Papiez — biskupi)” (nr 1) [Gutierrez 2011, 303].

Z konstytucji soborowej Lumen gentium wynika, ze po pierwsze z sakra-
mentalnego wymiaru episkopatu wyptywa jego konstytucyjna funkcja hie-
rarchiczna, po drugie natomiast podmiotem zdolnym do rzadzenia jest epi-
skopat w jego kolegialno$ci i zgodnie z jego wewnetrzna struktura, od pocza-
tku okre$lang przez glowe w celu zagwarantowania jednosci wiary i komunii
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[Fumagalli Carulli 2003, 147]. Dzigki takiemu ustawieniu problemu stato si¢
mozliwe lepsze okreslenie spdjnosci w odniesieniu do najwyzszej wladzy
w Kosciele oraz otwarcie nowych mozliwosci i punktow wyjscia dla wspot-
odpowiedzialno$ci biskupdw. Sacra potestas wiaze si¢ z przyjetymi Swiece-
niami (ordo episcoporum). Ciato biskupie jest posiadaczem i podmiotem nie
tylko szczegolnego autorytetu, ale samej cigglosci misji apostolskiej. Ko-
legialno$¢ zas$ jest opatentowanym wyrazem uniwersalistycznej wartosci po-
stugi biskupiej. Biskup to nie tylko wikariusz Chrystusa w powierzonej mu
portio populi Dei, ale zawsze tacznie, a nigdy w oderwaniu gwarant pomocy
Ducha Swigtego dla wspolnego dobra Ko$ciola powszechnego. Episkopat
w praktyce jest depozytariuszem Bozej obietnicy opieki i wsparcia dla cate-
go ludu. Wspolnie podejmowane zadania w okresie wczesnego chrzescijan-
stwa, jak rowniez zgodna troska o wszystkie Koscioty, stanowig ramy insty-
tucjonalne dla wspdtczesnego rozumienia sukcesji apostolskiej. Prerogaty-
wy udzielone podmiotowemu ciatu apostolskiemu jako catosci, nie sg oczy-
wiscie wynikiem ludzkiego wyboru czy decyzji, ale skutkiem dziatania nad-
przyrodzonej taski Bozej. Kolegialno$¢ w tym kontekscie jawi si¢ jako ius
divinum, wpisane w historyczny plan zbawienia. Natomiast doktryna kano-
niczna w sposob stanowczy uznaje, ze naturg struktury hierarchicznej Kos-
ciota — z woli samego Chrystusa — charakteryzuje kolegialno$¢ i prymat. Te
dwie zasady, zgodnie zestawione ze sobg, harmonijnie integrujg porzadek
spoteczny ludu Bozego [Del Pozzo 2017, 114-15].

Chociaz jednym ze szczegdlnych osiagnie¢ Soboru Watykanskiego II jest
wspotczesne rozumienie zasady kolegialnosci, to trzeba z uczciwos$cia stwie-
rdzi¢, ze umieszczenie dyskusji na ten temat w porzadku obrad soborowych
nie bylo zwigzane z ogromnym aplauzem. Najpierw wywotato niemate
zaskoczenie, nastgpnie natrafito na liczne glosy sprzeciwu. Chociaz logiczne
wydawato sig, ze skoro tym zagadnieniem chciat zaja¢ sie przerwany poprze-
dni sobor, to wypada, aby dzieta dopemit Vaticanum II. Jednak obawiano
si¢, ze dyskusja na temat zasady kolegialno$ci, moze podwazy¢ uporzadko-
wany przez Sobor Watykanski I prymat papieski. Dopiero w wyniku dlugich
debat, prowadzonych w auli soborowej, zgromadzeni tam biskupi uswia-
domili sobie, ze relacja papiez — biskupi w pelni pokrywa si¢ z biblijng rela-
cja Piotr — apostotowie. Dlatego tez Kolegium Biskupow stanowi przediu-
zenie Kolegium Apostolskiego w nauczycielstwie i rzadzeniu pasterskim
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(LG 22), za$ wtadza jego — podobnie jak wladza papieza — pochodzi od same-
go Chrystusa [Goralski 2019, 22; Del Pozzo 2017, 116-17].

Wtadza wynikajgca z zasady kolegialnosci taczy si¢ w Kosciele z wladza
prymacjalng. Sobor Watykanski II, ze ,,kolegium, czyli cialo biskupie, po-
siada wtadze autorytatywng jedynie wtedy, gdy pozostaje w tacznosci z Bis-
kupem Rzymu, Nastgpca Piotra, jako jego glowa, i gdy nienaruszony pozo-
staje jego prymat wobec wszystkich pasterzy i wiernych” (LG 22). Jednos¢
kolegialna przejawia si¢ w tym, ze Biskup Rzymu jest trwatym i widzialnym
jej zrédtem, a zarazem fundamentem wszystkich wiernych, natomiast posz-
czegoblni biskupi t¢ sama role spetniaja na poziomie swoich Kosciotow party-
kularnych ,,uformowanych na wzor Kosciota powszechnego, w ktorych is-
tnieje i z ktorych sie sktada jeden i jedyny Kosciot katolicki” (LG 22). Osta-
teczng za$ przyczyna i zrodtem wladzy biskupow jest de facto Chrystus. Od
Niego pochodza uprawnienia, ktore biskupi — jak wynika z nieprzerwane;j
nauki Kosciota — otrzymali od apostotow, nie za$ od gminy, ktora stawata
si¢ odtad polem ich pasterskiego dziatania [Dyduch 2008, 109].

Analizowana doktryna eklezjalna wymagata swojego poglebienia. Zatem
konieczne byto, aby posoborowe magisterium Kosciota naswietlito wpltyw,
zakres i granice kolegialnosci. Dokumenty opublikowane po konstytucji Lu-
men gentium dotyczace postugi biskupiej nie mozna uzna¢ jedynie za stresz-
czenie czy przeglad nauczania soborowego, ale zawierajg dalsze spostrzeze-
nia i osiggni¢cia. Tematyka niniejszego opracowania odnosi si¢ do jurydy-
cznego rozumienia wymiaréw kolegialnosci: efektywnego i afektywnego.
Ale zrozumiale jest, ze nie mozna poming¢ tutaj samej oryginalno$ci, organi-
cznosci 1 uniwersalnosci wlasciwej naturze episkopatu. W praktyce kolegial-
no$¢ stanowi antycypacje, a nie konsekwencje apostolsko-sakramentalne;j
matrycy porzadku koscielnego. Kolegialno$¢ jest zatem pierwotnym, stru-
kturalnym i konstytutywnym punktem odniesienia, a nie p6zniejszym ele-
mentem funkcjonalnym czy organizacyjnym. Tylko w tym $wietle mozna
zrozumie¢ przenikliwos¢ odwotania do collegialitas affectiva i radykalnos¢
tej zasady, na ktdra zwracaja uwage komentarze odnoszace si¢ do listu apo-
stolskiego motu proprio Apostolos suos®. Omdéwienia na gruncie prawa kano-

% Joannes Paulus PP. II, Litterae apostolicae motu proprio Apostolos suos (21.05.1998), AAS
90 (1998), s. 641-58; tekst polski w: ,,L’Osservatore Romano” (wyd. pol.) 1 (209) 1999,
s. 17-25 [dalej cyt.: ApSul].
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nicznego dotyczace tego dokumentu stusznie odnoszg si¢ do jego tresci nor-
matywnych, gdyz traktuje o naturze prawnej konferencji biskupow. Jednak
refleksja kanonistyczna nie moze by¢ w tym wzgledzie ograniczona i dy-
stansowa¢ si¢ od natury teologicznej, gdyz tylko dzigki takiemu ujeciu —
o czym nalezy pami¢ta¢ — mozliwe jest komplementarne zrozumienie anali-
zowanych poje¢ [Ghirlanda 1999, 609-57; Erdo 2000, 249-66; Del Pozzo
2017, 117-18].

2. Zarys kolegialnosci efektywnej i afektywnej

Stanowisko Soboru Watykanskiego Il o kolegialnosci w Kosciele i zta-
czonej z nig zasady prymacjalnosci, znalazto swoje odzwierciedlenie w nor-
mach prawa powszechnego. Prawodawca w KPK/83 stwierdzil, ze ,,Kole-
gium Biskupow, ktorego gtowa jest papiez a cztonkami biskupi na mocy sa-
kramentalnej konsekracji oraz hierarchicznej wspolnoty z glowg Kolegium
i cztonkami, i w ktérym trwa nieprzerwanie ciato apostolskie, razem ze swo-
ja glowa, a nigdy bez niej, stanowi rowniez podmiot najwyzszej i pelnej wila-
dzy nad calym Kosciotem” (kan. 336). T¢ wladz¢ Kolegium Biskupow wy-
konuje w sposob uroczysty na soborze powszechnym, natomiast na sposob
zwykly wypelnia takze poprzez wspdlne i zjednoczone dziatanie biskupow
rozproszonych w réznych czes$ciach Kosciota, ktorg inicjuje i inspiruje Bi-
skup Rzymski, albo jg dobrowolnie przyjmuje w taki sposob, Ze staje si¢ ona
rzeczywiscie aktem kolegialnym. Tak dokonuje si¢ realizacja kolegialno$ci
we wihasciwym 1 $cistym znaczeniu (collegialitas effectiva). Obok niej nie
mozna pomina¢ kolegialnoSci w znaczeniu szerszym, pozostajacej w pe-
wnym sensie w afekcie do tej pierwszej (collegialitas affectiva), ktora row-
niez posiada swoja specyfikacje [Dyduch 2008, 110].

Dwie zasady: prymatu i kolegialnosci, zestawione razem ze sobg i wyra-
zone przez prawodawce najpierw w kan. 330 KPK/83, a nastgpnie w kan. 42
KKKW natrafiaty od poczatku na trudnosci interpretacyjne. Dlatego konie-
czne byto wprowadzenie rozrdznienia na kolegialno$¢ efektywna i kolegial-
no$¢ afektywna. Pojecia te znajduja obecnie kanoniczne potwierdzenie
w stosownych dokumentach Kosciota [Gutierrez 2011, 303; Del Pozzo
2017, 114-15]. Nie od razu jednak rozumiano ich znaczenie. W dokumencie
odnoszacym si¢ do wybranych tematéw eklezjologicznych, opublikowanym
dwadziescia lat po zakonczeniu Soboru Watykanskiego Il przez Migdzyna-
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rodowa Komisje Teologiczng dominowato waskie i rygorystyczne podejscie
do tego pojecia. Uznano tam wprawdzie konferencje biskupoéw za wyraz
zmystu kolegialnego (affectus collegialis), jednocze$nie uwazajac ich odnie-
sienie do kolegialno$ci za niewlasciwe z teologicznego punktu widzenia [ta-
mze, 118].

W inng strone¢ poszta natomiast Relacja koncowa 1l Nadzwyczajnego Sy-
nodu Biskupéw w Rzymie z 1985 r., w ktorej stwierdzono, ze eklezjologia
wspolnoty (communio) jest ideg centralng i podstawowa w dokumentach So-
boru: pojecie koinonia — communio oparte na Pimie Swietym, obecne w Ko-
Sciele starozytnym i w Ko$ciotach Wschodnich, az po dzi$ dzien cieszy si¢
wielkim uznaniem. Stad Sobér Watykanski II uczynit wiele, aby Kosciot byt
wyrazniej rozumiany jako wspolnota i bardziej konkretnie jako wspolnota
realizowany [Olszewski 2019, 107-108]". W Relacji koricowej znalazto sie
takze wyrazne odniesienie do kolegialnosci efektywnej, a takze wskazano na
szersze znaczenie ducha kolegialnego: ,,Affectus collegialis amplior est qu-
am collegialitas effectiva solummodo iuridice intellecta” [Del Pozzo 2017,
118]®. Dlatego teologie kolegialno$ci nalezy rozumie¢ znacznie szerzej, niz
tylko w jej aspekcie prawnym. Duch kolegialny wyraza si¢ poprzez wspot-
prace migdzy biskupami na polu regionalnym, krajowym i migdzynaro-
dowym. Dziatanie kolegialne w sensie $cistym oznacza dziatanie catego Ko-
legium Biskupow, wraz z jego glowa, nad catym Kos$ciotem. Jego najwyzszy
wyraz przejawia si¢ na soborze. W tlumaczeniu relacji migdzy prymatem
a Kolegium Biskupdéw nie mozna czyni¢ rozroéznienia pomigdzy papiezem
a biskupami rozpatrywanymi tacznie, lecz pomiedzy samym papiezem a pa-
piezem razem z biskupami, poniewaz kolegium to jest podmiotem najwyz-
szej 1 pelnej wladzy nad calym Kosciolem razem ze swoja gtowa, a nigdy
bez niej (LG 22). Od tej pierwszej kolegialnosci, rozumianej w sensie §ci-
stym, nalezy odr6zni¢ rézne jej realizacje w wymiarze czastkowym, ktore
staja si¢ autentycznym znakiem i narzedziem ducha kolegialnego. Naleza do
nich: Synod Biskupow, konferencje biskupoéw, Kuria Rzymska, wizyty ad
limina, itd. Wszystkie te realizacje nie moga by¢ wyprowadzone bezposre-
dnio z teologicznej zasady kolegialno$ci, ale wskazane jest, aby zostaly ure-

7 Sinodo dei Vescovi, Relazione finale (07.12.1985), ,,Aggiornamenti Sociali” 1 (1986), s. 74.

8 Sinodo dei Vescovi, Relazione finale (07.12.1985), w: Enchiridion Vaticanum. Documenti
ufficiali della Santa Sede (1983-1985), t. 9, Edizioni Dehoniane, Bologna 2000, s. 1803.
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gulowane przez prawo koscielne. Formy te sg postugami o wielkim znacze-
niu dla catego Kolegium Biskupéw wraz z papiezem, a takze dla poszcze-
golnych biskupéw, ktorych Duch Swicty postawit na czele Kosciota Bozego
(Dz 20, 28)°. Zaproponowany w Relacji koricowej schemat dotyczyl zatem
wyraznego rozroéznienia migdzy kolegialnoscig sensu stricto — efektywna,
a jej czastkowymi realizacjami. Oznacza to, ze z kolei w odniesieniu do in-
nych instytucji prawnych zostata umiejscowiona zasada kolegialnosci w zna-
czeniu afektywnym [tamze, 117-18].

3. Kolegialno$¢ biskupow w Apostolos suos

Ujecie kolegialno$ci zaproponowane przez Synod Biskupow w 1985 r.
znalazto swoje odzwierciedlenie w opublikowanym przez papieza Jana Pa-
wla II liScie apostolskim motu proprio Apostolos suos z 21 maja 1998 r.
W nim takze pojawia si¢ rozdzielenie pomigdzy kolegialno$cia efektywna
a kolegialnos$ciag afektywna, jednak nie zostato to jeszcze sformalizowane
w sposoOb definitywny 1 ostateczny. Celem dokumentu jest w rzeczywistosci
okreslenie i zdefiniowanie zasad funkcjonowania konferencji biskupow
w odniesieniu do wladzy rzagdzenia i Magisterium Kosciota. Uksztaltowanie
si¢ tych gremiow w oparciu o kolegialno$¢ nie oznacza utozsamienia si¢ ich
z ciatem kolegialnym w $cistym tego stowa znaczeniu: ,,Kiedy biskupi na ja-
kim$ obszarze sprawujg razem pewne funkcje pasterskie dla dobra swoich
wiernych, to wspdlne spetnianie postugi biskupiej staje si¢ konkretna rea-
lizacja ducha kolegialnego (affectus collegialis), ktory jest dusza wspolpracy
migdzy biskupami na szczeblu regionalnym, krajowym i miedzynarodo-
wym. Jednakze nie nabiera ono nigdy charakteru kolegialnego wtasciwego
dla aktow stanu biskupiego jako podmiotu najwyzszej wladzy nad catym Ko-
Sciotem” (ApSu 12). Wspoélne sprawowanie pewnych funkcji duszpaster-
skich przez biskupéw danego terytorium, cho¢ jest uwazane za godne po-
chwaly, gdyz stanowi konkretne zastosowanie ducha kolegialnosci, to jed-
nak nie angazuje kolegialno$ci w sensie §cistym, gdyz ta ostatnia dotyczy je-
dynie stanu biskupiego jako podmiotu najwyzszej wtadzy w Kosciele. ,,Ko-
legialno$¢ biskupow we wilasciwym i Scistym sensie jest [...] wylacznym

9 Sinodo dei Vescovi, Relazione finale (07.12.1985), ,,Aggiornamenti Sociali” 1 (1986), s. 75.
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przywilejem catego Kolegium Biskupow, ktore jako podmiot teologiczny,
jest niepodzielne” (ApSu 12) [Dyduch 1998, 64].

Przyktadem uwzglednienia idei kolegialnosci jest konferencja biskupow.
Jednak w stosunku do niej mozna mowic tylko o kolegialnos$ci w znaczeniu
szerszym. Konferencje biskupdéw urzeczywistniaja pragnienie kolegialno$ci
— affectus collegialis (LG 23). Mozna w nich widzie¢ gremia, ktore posiadaja
»zmyst kolegialny” czy ,,odczucie kolegialne”, tym samym stanowiace co$
w rodzaju instynktu odpowiedzialnosci biskupoéw za caty Kosciot [Nagy
1970, 162; Dyduch 1998, 64]. Tak tez wynika z soborowej konstytucji Lu-
men gentium, gdzie jest mowa, ze kazdy biskup — stojacy na czele konkretne;j
wspolnoty wiernych — sprawuje swoj urzad pasterski jedynie w odniesieniu
do danego Kosciota partykularnego, a nie wobec wiernych innej diecezji, czy
catego Kosciota powszechnego. Niemniej jednak, jako cztonek Kolegium
Biskupdéw — na mocy ustanowienia i nakazu Chrystusa — zobowigzany zostat
do troski o caty Koscidt (LG 23) [tamze; Del Pozzo 2017, 119].

Papiez Jan Pawet II w liscie apostolskim motu proprio Apostolos suos
przypomnial nauczanie Soboru Watykanskiego II o relacjach biskupow
z Ko$ciotami partykularnymi i KoSciotem powszechnym, ktore zostato wy-
razone poprzez formulg in quibus et ex quibus. Oznacza to, ze Kosciota pow-
szechnego nie mozna pojmowac jako sumy lub federacji Kosciotow party-
kularnych. Nie stanowig one takiej federacji, jednak w odniesieniu do nich
mozna méwi¢ o wspdlnotach ,,uformowanych na wzor Kosciota powsze-
chnego, w ktorych istnieje i z ktorych si¢ sktada jeden jedyny Kosciot ka-
tolicki” (LG 23). Znakiem jedno$ci Ko$ciota partykularnego jest biskup.
Dlatego analogicznie do tego biskupi skupieni w ramach konkretnej kon-
ferencji biskupdw reprezentuja jednos¢ Kosciota lokalnego, dla dobra kto-
rego podejmuja wspolng dziatalnos¢. Czynia to zgodnie z zasadami poda-
nymi przez najwyzsza wtadze Kosciota, a zawartymi w KPK/83, jak réwniez
w oparciu o statut konferencji, zatwierdzony przez Stolice Apostolska (ApSu
12) [Dyduch 1998, 64-65].

Jak wynika z norm podanych w Apostolos suos podstawy teologiczne
i prawne konferencji biskupéw wynikaja wprost z nauczania Vaticanum 11
odnoszacego si¢ do communio oraz kolegialno$ci w Kosciele. Zostaty za-
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warte gtéwnie w konstytucji Lumen gentium i dekrecie Christus Dominus'®,
stanowigcych owoce prac tego soboru. Od kolegialnosci w sensie $cistym
(collegialitas effectiva) nalezy odr6zni¢ kolegialnos¢ w znaczeniu szerszym
(collegialitas affectiva), okreslong tutaj mianem zmystu kolegialno$ci. Mi-
mo przedmiotowego rozrdznienia nie wolno tych rzeczywistosci uwazac¢ za
zupeie odrgbne. One si¢ wzajemnie wiaza i zazgbiajg. Nauczanie soborowe
o kolegialno$ci wymagato pogtebienia w kontekscie konferencji biskupow
i zadanie to zostato podjete w liscie apostolskim Apostolos suos. Z niego os-
tatecznie wynika, ze istnienie i dziatanie konferencji biskupow zdecydo-
wanie mozna zwigza¢ z zasadg kolegialnoscig, z tym jednak zastrzezeniem,
ze w odniesieniu do tego gremium nie chodzi o rozumienie kolegialnosci
w sensie $cistym, lecz szerokim [tamze, 64].

4. Kolegialno$¢ biskupow w Pastores gregis

Postrzeganie kolegialnosci w wymiarze efektywnym i afektywnym usta-
bilizowato si¢ w p6zniejszych dokumentach Magisterium Kosciota. Bardziej
precyzyjne definicje obu terminéw wyltaniajg si¢ z adhortacji apostolskiej
Pastores gregis opublikowanej 16 pazdziernika 2003 r."' W dokumencie tym
papiez Jan Pawet Il wskazal na usystematyzowang juz analogi¢ pomigdzy
Kolegium Apostotow a Kolegium Biskupdw, zjednoczonym z nastgpca Sw.
Piotra. Tak jak apostolowie z Piotrem na czele tworzyli Kolegium Apo-
stolskie, tak poprzez osobistg sukcesje¢ Biskupa Rzymu objeta po §w. Piotrze,
a calej wspolnoty biskupdéw po apostotach, podobnie Biskup Rzymu i bis-
kupi pozostaja we wzajemnej tacznosci tworzac Kolegium Biskupoéw (PG
8). Apostotowie, ktdrzy otrzymali misje gtoszenia Ewangelii i pasterskiego
przewodzenia Ko$ciotowi stanowili podstawe zasady kolegialnosci. Ich mis-
je kontynuuja biskupi. Trwaja oni w kolegialnej jednosci, a przez to odtwa-
rzajg pierwotng strukture Dwunastu. Z analizy adhortacji apostolskiej Pasto-

10 Sacrosanctum Concilium Oecumenicum Vaticanum II, Decretum de pastorali episcoporum
munere in Ecclesia Christus Dominus (28.10.1965), AAS 58 (1966), s. 673-96; tekst pol-
ski w: Sobor Watykanski I, Konstytucje. Dekrety. Deklaracje, s. 236-58.

11 Toannes Paulus PP. 11, Adhortatio apostolica post-synodalis de episcopo ministro Evangelii
Iesu Christi pro mundi spe Pastores gregis (16.10.2003), AAS 96 (2004), s. 825-924;
tekst polski w: Ustrdj hierarchiczny Kosciola. Wybor zZrédel, red. i oprac. W. Kacprzyk,
M. Sitarz, Wydawnictwo KUL, Lublin 2006, s. 310-400 [dalej cyt.: PG].
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res gregis wynika, ze intencjg Chrystusa byto powotanie okre§lonej struktury
koscielnej, zachowujacej uktad hierarchiczny. Miata ona przejawiac si¢
w $cisle zjednoczonej wspolnocie, ktdra podjetaby si¢ zadania prowadzenia
calego Kos$ciota. Nie byto zatem zamierzeniem Chrystusa powolywanie je-
dynie pojedynczych hierarchow, ktorzy kierowaliby, w sposdb niezalezny
od siebie, poszczegolnymi Kosciotami. Biskupi w zamysle pierwszego pra-
wodawcy nie maja by¢ suma luzno stojacych obok siebie zwierzchnikow, ale
winni stanowi¢ zwarty, uszeregowany organizm, ktory swoja wtadza i troska
obejmuje caty Koscidt powszechny [Lukoszek 2010, 216-17].

W analizowanej adhortacji apostolskiej obecne jest rozréznienie kolegial-
nosci efektywnej 1 afektywnej (PG 8). O kolegialnosci efektywnej mowi si¢
wowczas, gdy ma miejsce akt o charakterze Scisle kolegialnym, ktory anga-
zuje cale Kolegium Biskupow i jako przykltad mozna podac¢ sobor powsze-
chny. Natomiast do kolegialnosci afektywnej zaliczy¢ mozna inne, mniej is-
totne formy wspotpracy, ktore niewatpliwie $wiadcza o kolegialnej jednosci
episkopatu, jednak nie sg dziataniami o charakterze kolegialnym w sensie
$cistym [tamze, 218].

Wyktad nauki o Kosciele, zaprezentowany przez papieza Jana Pawla 11
w analizowanej adhortacji, zawiera poglebienie kolegialnosci w wymierze
efektywnym. Kolegium Biskupow ze swojg glowg stanowi podmiot najwyz-
szej, petnej 1 powszechnej wladzy nad Kosciotem. Podobnie takim rowno-
rzednym podmiotem najwyzszej wladzy jest Biskup Rzymu. Poprzez kole-
gialno$¢ wyraza sie zatem prawda o jednej najwyzszej wladzy w catym Ko-
Sciele, ktora de facto sprawowana jest przez dwa jej podmioty: papieza oraz
papieza i wszystkich biskupow trwajacych z nim w jednosci. Dlatego Biskup
Rzymu i Kolegium Biskupow z nim zjednoczone to dwa odrebne podmioty
sprawujace w dwojaki sposob najwyzsza wiladze w Kosciele [Nagy 1971,
237-40; Lukoszek 2010, 218].

Pojecie kolegialno$ci efektywnej taczy si¢ z pojeciem kolegialnosci afe-
ktywnej. W Pastores gregis dokonalo si¢ zrownanie ,,poczucia kolegial-
nego” z kolegialno$cig afektywna, rozumiang jako troske wszystkich bisku-
pow o dobro innych Kosciolow partykularnych oraz catego Kosciota pow-
szechnego (PG 58) [Del Pozzo 2017, 119]. Kolegialnos$¢ afektywna, ktora
istnieje jako communio episcoporum, urzeczywistnia si¢ w réznych dziata-
niach jako kolegialno$¢ efektywna (collegialitas effectiva). Ma to miejsce
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woweczas, gdy wszyscy biskupi angazujg si¢ w dziatanie o charakterze $cisle
kolegialnym. Dlatego trwanie biskupéw we wzajemnej wspolnocie ze sobg
niesie — zdaniem papieza Jana Pawta II — poczucie kolegialno$ci, okre§lone
takze mianem kolegialnoéci afektywnej'?. Charakteryzuje ja solidarno$é,
braterstwo, mitos¢, z ktorych to wyrasta troska biskupéw o Koscidt pow-
szechny oraz wszystkie Koscioty partykularne. Z tego wynika, ze biskup
w realizowaniu swojej pasterskiej postugi nigdy nie jest osamotniony, ale za-
wsze towarzyszy mu po pierwsze wsparcie Trojjedynego Boga, po drugie
za$ pomoc ze strony nastepcy $§w. Piotra oraz wspotbraci w biskupstwie.
W adhortacji apostolskiej zostaly wprowadzone rézne stopnie i sposoby ko-
legialno$ci afektywnej: ,,Owo poczucie kolegialnosci realizuje si¢ i wyraza
w réznym stopniu i na rézne sposoby, takze instytucjonalnie, jak na przyktad
przez Synod Biskupoéw, Sobory partykularne, Konferencje Episkopatow,
Kuri¢ Rzymska, wizyty ad limina, wspotprace misyjng, itp. W sposob pelny
jednakze poczucie kolegialnos$ci realizuje si¢ 1 wyraza tylko w dziataniu ko-
legialnym w sensie $cistym, to znaczy we wspolnym dziataniu wszystkich
biskupoéw wraz z ich Gtowa, z ktorg sprawuja petng i najwyzszg wtadze nad
catym Kosciotem” (PG 8) [Del Pozzo 2017, 119-120]. Wymienione po-
stacie, urzeczywistniajgce kolegialno$¢ afektywna, jakkolwiek sg prawdzi-
wymi znakami i narzedziami kolegialnosci, moga by¢ uznane jedynie za cze-
sciowe jej realizacje [Lukoszek 2010, 219-20; Goralski 2019, 24].

5. Kolegialno$¢ biskupow w Apostolorum successores

Swoistym uzupehlieniem nauki o znaczeniu kolegialnoséci efektywnej
i afektywnej jest dyrektorium Apostolorum successores z 22 lutego 2004 r.
opublikowane przez Kongregacje ds. Biskupéw'’. W dokumencie tym zo-
stala podkres$lona osobista odpowiedzialno$¢ biskupa. Kazdy z nich otrzy-
mat od Chrystusa misj¢ gtoszenia Dobrej Nowiny oraz troszczenia si¢ o Kos-

12 Papiez stwierdzil to wyraznie, Ze postuga realizowana przez konkretnego biskupa dokonuje
si¢ zawsze w komunii hierarchicznej z innymi biskupami. ,,Stanowi to tzw. «poczucie ko-
legialnosci» lub kolegialnos¢ afektywna, z ktorej bierze swoj poczatek troska biskupow
o inne Koscioty partykularne oraz o Koscioét powszechny” (PG 8).

13 Congregazione per i Vescovi, Direttorio per il ministero pastorale dei vescovi Apostolorum
successores (22.02.2004), Libreria Editrice Vaticana, Citta del Vaticano 2004; tekst pol-
ski w: Ustroj hierarchiczny Kosciola. Wybor zrodet, s. 517-711 [dalej cyt.: AS].
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ciot. Aby wypehic¢ to zadanie zlecona mu zostata wspotpraca nie tylko z na-
stepca §w. Piotra, ale takze z pozostatymi biskupami tworzgcymi wraz z nim
Kolegium Biskupow [Dyduch 2008, 114; Lukoszek 2010, 217].

Kazdy biskup staje si¢ cztonkiem Kolegium Biskupéw na mocy konse-
kracji biskupiej, poprzez ktorg udziela mu si¢ petni sakramentu §wiecen. On-
tologicznie upodabnia si¢ on do Jezusa Chrystusa — Najwyzszego Pasterza.
Aby postuga biskupia byta realizowana w oparciu o urzad, potrzebuje on mi-
sji kanonicznej, ktorej udziela mu Biskup Rzymu. Biskup na mocy swojego
urzgdu ma pelni¢ wiadzy §wiecen i petnie wiadzy jurysdykcji, tak w zakresie
wewngetrznym, jak i zewne¢trznym dla zarzadu jakiej$ diecezji pod zwierz-
chnictwem Biskupa Rzymu. W zwigzku z tym jest uwazany za zwyczajnego
i bezposredniego pasterza w powierzonej mu diecezji (kan. 334 § 1 KPK/83)
[Del Pozzo 2017, 120; Wrocenski 2008, 121]. Zadania, ktore realizuje powi-
nien wykonywa¢ w komunii hierarchicznej, w przeciwnym razie spetniane
czynnosci beda niewazne. Dlatego tez ,,biskup diecezjalny jest zasada i fun-
damentem jednosci w powierzonym sobie Kosciele partykularnym, jak row-
niez weztem hierarchicznej wspolnoty z Kosciotem powszechnym” [Wro-
censki 2008, 123].

W analizowanym dyrektorium zostata podkreslona nie tylko osobista od-
powiedzialnos$¢ kazdego biskupa w sprawowaniu wtadzy nad Ko$ciotem pa-
rtykularnym, ale takze uwagi odnoszace si¢ do zasady kolegialno$ci. Wypet-
nianie przez biskupa wladzy zwyczajnej, wtasnej i bezposredniej w diecezji
(kan. 381 § 1 KPK/83) nie nalezy rozumie¢ jako rzadéw autorytarnych. Do-
bry wtadca — majac na uwadze nauke Kosciota o Kolegium Biskupéw — dos-
konale powinien wiedzie¢, jak promowac i broni¢ kolegialno$ci na poziomie
Kosciota partykularnego. Kolegialnos¢ jest czym$ wiecej niz tylko technika
organizacyjna, poniewaz odzwierciedla wartosci wiasciwe dla teologicznej
i prawnej natury episkopatu. Kolegialnos¢ w aspekcie afektywnym domaga
si¢ swoistego uobecnienia na poziomie Kosciota partykularnego. Jej skut-
kiem bedzie wlasciwie rozumiana i praktykowana wspodtpraca biskupa ze
swoim prezbiterium oraz odpowiedzialno$¢ wszystkich kanonicznych pod-
miotéw w diecezji za uczestnictwo w misji pasterskiej. Kolegialnos¢, obok
prymatu, stanowi jedna z dwoch gtownych zasad sprawowania wiadzy
w Kosciele [Viana 2006, 651-52].
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Poprzez kolegialno$¢ afektywng w dyrektorium Apostolorum successo-
res zostato wyrazone przekonanie Ko$ciota, ze dany biskup, stojacy na czele
diecezji i powotany do wypelniania swojej postugi, nigdy nie jest osamo-
tniony. Towarzyszg mu pozostali bracia w biskupstwie oraz sam nastepca
$w. Piotra, z ktérymi ten biskup pozostaje zjednoczony. Kolegialno$¢ wyra-
za si¢ skutecznie (collegialitas effectiva) na soborze powszechnym lub przez
wspolne dziatanie biskupéw rozproszonych po catym $wiecie, popierane
przez Biskupa Rzymu Iub przez niego akceptowane. Obok tego kolegialnos¢
ma takze wymiar afektywny, czego nie nalezy wiaza¢ jedynie ze zwyklym
poczuciem solidarno$ci, lecz dostrzega¢ w tym dziatanie wspolnotowe Kole-
gium Biskupow. Uczucie kolegialne wystgpuje w réznym stopniu, a wynika-
jace z tego akty moga mie¢ konsekwencje prawne. Wyraza si¢ za$ na rézne
sposoby, jak np. poprzez Synod Biskupow, wizyte ad limina, przyjecie bis-
kupow diecezjalnych w dykasteriach Kurii Rzymskiej, wspotprace misyjna,
synody partykularne, konferencje biskupoéw, zaangazowanie ekumeniczne,
czy dialog miedzyreligijny (AS 12). Szacunek dla ducha kolegialnego
1 wszystkiego, co z niego wypltywa — ja to zdaje si¢ wynikac z dyrektorium
Apostolorum successores — nie jest zatem jakims postulatem ze strony naj-
wyzszej wladzy w Kosciele, ale wpisuje si¢ w istotne obowigzki pasterskie
poszczegdlnych biskupdéw [Del Pozzo 2017, 120].

Whioski

1. Zasadg kolegialnosci w Kosciele mozna uzna¢ za szczegdlny znak cza-
su wspoétczesnego Kosciota. Realizowana od poczatku w oparciu o Kole-
gium Dwunastu, a zatem majaca swoje glebokie zakorzenienie biblijne,
w obecnej formie jest szczegdlnym owocem Soboru Watykanskiego II. Ko-
legialno$¢ ukazuje wspolnotowa naturge Kosciota, wyraza jego powszech-
no$¢ i jedno$¢. Za jej podstawe mozna przyjac Swiecenia biskupie oraz ko-
muni¢ hierarchiczng. Kolegialne sprawowanie wtadzy w Kosciele przejawia
si¢ obecnie w postugiwaniu Kolegium Biskupow. To wtasnie ono konty-
nuuje powierzong przez Chrystusa Kolegium Apostolow misje gloszenia
Ewangelii oraz przewodzenia Ko$ciotowi.

2. W prawie konstytucyjnym Kos$ciota wyrdznia si¢ kolegialnos¢ efekty-
wng oraz afektywna. Pierwsza z nich oznacza akty o charakterze kolegia-
Inym w sensie $cistym, ktore angazuja cate Kolegium Biskupow, zjedno-
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czone z Biskupem Rzymu. Stanowi ono, obok samego Biskupa Rzymu, je-
den z podmiotéw wtadzy w Kosciele. Moze to mie¢ miejsce na soborze pow-
szechnym, albo w innych sytuacjach, w ktorych spelnione sg warunki zais-
tnienia tego rodzaju aktu.

3. Kolegialno$¢ afektywna, bedaca w jakim$ sensie emanacjg tej pier-
wszej, przejawia si¢ w aktach kolegialnych sensu lato. Oznacza bardziej tro-
ske biskupow o Kosciot powszechny oraz Koscioty partykularne. A wyraza
si¢ w solidarnosci i braterskiej mitosci. Posrod réznych form urzeczywistnia-
nia si¢ poczucia kolegialnos$ci w prawodawstwie KoSciota wymienia si¢: Sy-
nod Biskupow, synody partykularne, konferencje biskupdéw, udziat bisku-
poéw w pracach Kurii Rzymskiej. Za przejaw kolegialno$ci afektywnej uwa-
za si¢ takze wizyty biskupow ad limina oraz wspotprace misyjna. Te pierw-
sze bedace przejawem komunii pomigdzy biskupami a nastepcg sw. Piotra
shuzg umacnianiu wzajemnego braterstwa, sg wyrazem jedno$ci w réoznoro-
dnosci Kosciota powszechnego. Obrazujg ponadto przenikanie si¢ wzajem-
nie ze sobg Kosciota powszechnego i Kosciotow partykularnych.

4. Rozumiana w przytoczony powyzej sposob kolegialnos¢ biskupow
umozliwia tym samym wielorakg troske z ich strony o dobro calego Kos-
ciota. Wyraza i urzeczywistnia jego jednosc¢, ktora prezentuje bogactwo roz-
norodnosci Chrystusowego Kosciota.
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Kolegialne dziatanie biskupéw w aspekcie efektywnym i afektywnym
Streszczenie

Szczegdlnym znakiem czaséw wspolczesnego Kosciota jest zasada kolegialnosci. Reali-
zowana od poczatku w oparciu o Kolegium Dwunastu i majgca swoje glebokie zakorzenienie
biblijne, w obecnej formie jest owocem prac Soboru Watykanskiego II. Kolegialno$¢ ukazuje
wspolnotowa naturg Kosciota, wyraza jego powszechnos¢ i jednosé. Przejawia si¢ w postu-
giwaniu Kolegium Biskupow. A realizuje si¢ poprzez kolegialno$¢ efektywna oraz afe-
ktywna. Pierwsza z nich oznacza akty o charakterze kolegialnym w sensie $cistym, ktore an-
gazuja cate Kolegium Biskupow, zjednoczone z Biskupem Rzymu. Kolegialnos$¢ afektywna
przejawia si¢ natomiast w aktach kolegialnych sensu lato. Oznacza bardziej troske biskupow
o Kosciol powszechny oraz Koscioty partykularne. Za formy kolegialnosci afektywnej uwaza
sie: Synod Biskupow, synody partykularne, konferencje biskupow, udziat biskupéw w pra-
cach Kurii Rzymskiej, wizyty biskupdw ad limina oraz wspotprace misyjng. Tak rozumiana
kolegialnos¢ biskupéw umozliwia wieloraka troske o dobro catego Kosciola, urzeczywistnia
jego jednosé i prezentuje bogactwo tego Mistycznego Ciala Chrystusa.
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Stowa kluczowe: Kosciot, Kolegium Biskupéw, prymat, kolegialno§¢ efektywna, kolegial-
nos$¢ afektywna

Collegial Activity of Bishops in an Effective and Affective Aspect
Abstract

A special sign of the times of the modern Church is the principle of collegiality. Im-
plemented since the beginning on the basis of the College of the Twelve and having its deep
biblical roots, in its present form it is the fruit of the work of the Second Vatican Council. Co-
llegiality displays the communal nature of the Church, expresses its universality and unity. It
manifests itself in the ministry of the College of Bishops. And it expresses through effective
and affective collegiality. The first refers to acts of a collegial nature in the strict sense that
involve the entire College of Bishops, united with the Bishop of Rome. Affective collegiality,
on the other hand, manifests itself in collegial acts sensu lato. It denotes more the concern of
the bishops for the universal Church and for the particular Churches. The forms of affective
collegiality are believed to: The Synod of Bishops, particular synods, bishops’ conferences,
participation of bishops in the work of the Roman Curia, visits of ad limina and missionary
cooperation. The collegiality of bishops understood in this way enables multiple care for the
good of the whole Church, realizes its unity and presents the richness of this Mystical Body
of Christ.

Keywords: Church, College of Bishops, primacy, effective collegiality, affective collegiality
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